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Inleiding 

Algemeen 

Deze Nota van inlichtingen bevat onze antwoorden en reacties op vragen en opmerkingen van 

Geïnteresseerden. Deze Nota van inlichtingen maakt onderdeel uit van de Aanbestedingsstukken 

en prevaleert boven het Beschrijvend document en de daarbij behorende Bijlagen.  

 

Aanvullingen 

Met deze Nota van inlichtingen hebben we de volgende documenten gewijzigd en bijgevoegd als 

Herziene documentatie: 

 

- Bijlage G Gunningscriterium P Prijzenblad (Herzien) 

- Beschrijvend Document artikel 1.4: Planning, artikel 2.6 Omvang van de opdracht artikel 

6.3: Gunningscriterium Prijs (‘P’)  

 

 

 

Bovenstaande heeft de volgende gevolgen: 

 

- De uiterlijke inschrijfdatum is gewijzigd naar 26-10-2026 om 12:00u   

 

- Prijsplafond van individuele reagentia eerder onder de €1,80 zijn opgehoogd 

naar €1,80.  
 

- Prijsplafond TCO is opgehoogd naar aanleiding van de aanpassing van het 

prijsplafond op van reagentia individueel niveau. 

 

 

NB: Wijzigingen in de verschillende documenten zijn in het rood geschreven. 



 

 

Vragen/opmerkingen van Geïnteresseerden en antwoorden/reacties van het LUMC 

Ref. 

Nr. 

Onderwerp Vraag Antwoord 

1 Onderwerp: Bijlage G 

(Prijzenblad) in relatie tot 

Vraag 11, Minimumeis A13 

(60% RTU) en het 

proportionaliteitsbeginsel 

(art. 1.10 Aw) 

In het antwoord op vraag 11 geeft de aanbestedende dienst aan dat de 
vaste prijsplafonds per individuele test worden gehandhaafd. Wij kunnen 
zonder meer voldoen aan de totale prijsplafonds (de TCO voor de 
combinatie van systemen, service en verbruiksmaterialen samen). 
Echter, doordat sommige individuele Ready-to-Use (RTU) antilichamen 
duurder zijn dan de afzonderlijke test-prijsplafonds (die gebaseerd lijken 
te zijn op goedkopere Laboratory Developed Tests / LDT-concentraten), 
worden inschrijvers verplicht om voor deze testen 'Nee' in te vullen in 
kolom C (niet aangeboden) én in kolom D (niet aangeboden als RTU). 
Dit leidt tot de volgende disproportionele en tegenstrijdige effecten: 

• Unfair knock-out risico op Minimumeis A13: Hoewel wij deze 
testen feitelijk wél als RTU aanbieden (en dit binnen de totale 
TCO-plafonds past), worden wij door de verplichte fictieve 
"Nee" op kolom D gedwongen ons RTU-percentage kunstmatig 
te verlagen. Hierdoor lopen we het risico de eis van minimaal 
60% RTU (Eis A13) niet te behalen, wat leidt doeltreffend tot 
een onterechte uitsluiting/knock-out. 

• Schending van het proportionaliteitsbeginsel (art. 1.10 Aw): De 
specifieke prijsplafonds per test belemmeren het aanbieden 
van een hoogwaardige RTU-oplossing, terwijl de 
aanbestedende dienst juist een hoog percentage RTU 
stimuleert én inschrijvingen die binnen de totale financiële 
TCO-kaders blijven hiermee onnodig worden uitgesloten. 

Verzoek / Vraag aan de aanbestedende dienst: 
Is de aanbestedende dienst – ter borging van het 
proportionaliteitsbeginsel en een eerlijke mededinging – bereid om de 
rekenregels of beoordeling op één van de volgende manieren aan te 
passen: 

• Optie A: Dient toetsing van het prijsplafond uitsluitend plaats 
te vinden op het niveau van de totale TCO (of totaalbedrag 
verbruiksmaterialen) in plaats van op het niveau van de 
individuele test, zodat het behalen van Minimumeis A13 en 

Nee, het LUMC gaat niet mee in de verzoeken, zowel optie A als optie B.  
 
Het LUMC zal voor deze aanbesteding geen contract afsluiten voor prijzen 
hoger dan het prijsplafond van individuele antilichamen c.q. het 
prijsplafondprincipe (op productniveau) zal blijven bestaan. 
 
Het is een omissie dat de LDT prijzen onder de €1,80 zijn blijven staan. Deze 
zijn allemaal gecorrigeerd naar een prijsplafond van €1,80. Een herzien 
prijzenblad zal worden geüpload.  
 
  
 



 

gunningscriterium P2 gebaseerd is op de feitelijk aangeboden 
RTU-producten? 

• Optie B: Indien een product het individuele prijsplafond per 
test overschrijdt (en daarmee op 'Nee' komt te staan voor 
prijs/levering in kolom C), mag in kolom D voor de bepaling van 
het RTU-percentage (Eis A13 / Criterium P2) wél worden 
aangegeven dat het product feitelijk als RTU beschikbaar is? 

 

 


