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Paragraaf 3.5 - Kerncompetentie B

Bij de kerncompetentie wordt gevraagd naar ervaring met het leveren
van medewerkers en materieel voor
boomverzorgingswerkzaamheden met een minimale
opdrachtwaarde van € 150.000,-, uitgevoerd over een
aaneengesloten periode van minimaal drie maanden.

In paragraaf 1.4 van de aanbestedingsleidraad wordt echter
aangegeven dat de geraamde waarde van de onderhavige
raamovereenkomst circa € 600.000,- exclusief btw per jaar bedraagt.
Tegen deze achtergrond is voor inschrijver niet duidelijk op welke
periode de minimale referentiewaarde van € 150.000,- betrekking
heeft.

Dient de referentieopdracht een omvang van minimaal € 150.000,-
per jaar te hebben gehad, of volstaat een totale opdrachtwaarde van
€ 150.000,- over de gehele looptijd van de referentieopdracht,
bijvoorbeeld wanneer deze opdracht meerdere jaren heeft geduurd?
Gelet op de geraamde jaarlijkse opdrachtwaarde van circa €
600.000,- verzoeken wij opdrachtgever te bevestigen dat met de
minimale opdrachtwaarde van € 150.000,- een waarde van minimaal
€ 150.000,- per jaar wordt bedoeld.

De aanbestedende dienst bevestigt dat de referentieopdracht een
minimale opdrachtwaarde van € 150.000 exclusief btw per jaar moet
vertegenwoordigen. Daarnaast dient binnen deze referentie
aantoonbaar gedurende een aaneengesloten periode van minimaal
drie maanden uitvoering te zijn gegeven aan de gevraagde
werkzaamheden

Paragraaf 3.5 - Kerncompetentie B

In de omschrijving van kerncompetentie B wordt specifiek gevraagd
naar ervaring met “het leveren van medewerkers en materieel voor
boomverzorgingswerkzaamheden”. Inschrijver begrijpt hieruit dat de
referentie betrekking dient te hebben op een opdracht waarbij
medewerkers en materieel gedurende de uitvoering op
urenbasis/regiebasis ter beschikking zijn gesteld aan de
opdrachtgever, vergelijkbaar met de systematiek van het onderhavige
urenbestek.

Begrijpen wij het derhalve juist dat een referentie die uitsluitend
betrekking heeft op een regulier aangenomen
boomonderhoudsbestek, waarbij de aannemer tegen vooraf
overeengekomen eenheidsprijzen/resultaatsverplichtingen
zelfstandig een omschreven resultaat heeft gerealiseerd
(bijvoorbeeld snoeien per boom), niet zonder meer voldoet aan deze
kerncompetentie?

Kan opdrachtgever bevestigen dat uit de ingediende referentie
aantoonbaar moet blijken dat sprake is geweest van het leveren/ter
beschikking stellen van medewerkers én materieel voor
boomverzorgingswerkzaamheden, overeenkomstig het karakter van
het onderhavige urenbestek?

De aanbestedende dienst bevestigt dat uit de referentie moet blijken
dat sprake is geweest van het leveren of ter beschikking stellen van
medewerkers en materieel ten behoeve van
boomverzorgingswerkzaamheden. Daarnaast mag een inschrijver ook
een referentie opvoeren van een breder boomonderhoudscontract,
mits daarin aantoonbaar werkzaamheden zijn uitgevoerd die qua aard
en omvang vergelijkbaar zijn met de onderhavige opdracht en waarbij
gedurende minimaal drie aaneengesloten maanden medewerkers en
materieel zijn ingezet met een minimale opdrachtwaarde van €
150.000 exclusief btw per jaar
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Deel 1, paragraaf 05 van het RAW-bestek

In Deel 1, paragraaf 05 van het RAW-bestek is bepaald dat
opdrachtnemer rekening dient te houden met de inzet van minimaal
drie boomverzorgingsploegen. Tevens dienen deelopdrachten
uiterlijk vier weken na opdracht te starten en binnen de opgegeven
uitvoeringsperiode aaneengesloten te worden uitgevoerd.

Tegen deze achtergrond vraagt opdrachtgever bij kerncompetentie B
uitsluitend ervaring met het leveren van medewerkers en materieel
voor boomverzorgingswerkzaamheden met een minimale
opdrachtwaarde van €150.000,-.

Dient uit de opgegeven referentie tevens te blijken dat inschrijver
ervaring heeft met het gelijktijdig beschikbaar stellen en
organisatorisch aansturen van meerdere boomverzorgingsploegen,
overeenkomstig de voor onderhavige opdracht verlangde capaciteit?
Z0 nee, kan opdrachtgever toelichten op welke wijze bij de
geschiktheid wordt geborgd dat een inschrijver aantoonbaar ervaring
heeft met de voor deze opdracht benodigde personele en
organisatorische capaciteit?

Nee, uit de referentie hoeft niet specifiek te blijken dat sprake was van
het gelijktijdig inzetten van meerdere boomverzorgingsploegen. De
aanbestedende dienst acht de gestelde kerncompetentie voldoende
om vast te stellen dat de inschrijver beschikt over relevante ervaring
met het leveren van personeel en materieel voor
boomverzorgingswerkzaamheden. Het kunnen voldoen aan de
capaciteitseisen uit het bestek blijft gedurende de uitvoering van de
opdracht de verantwoordelijkheid van de opdrachtnemer.

Paragraaf 3.5 — Kerncompetentie B

De raamovereenkomst kent een initiéle looptijd van twee jaar met
een optie tot verlenging met één jaar, terwijl voor kerncompetentie B
slechts ervaring gedurende een aaneengesloten periode van
minimaal drie maanden wordt verlangd. Kan opdrachtgever
toelichten waarom een periode van drie maanden voldoende
representatief wordt geacht voor het aantonen van ervaring met de
structurele en continue beschikbaarstelling van medewerkers en
materieel gedurende een meerjarige raamovereenkomst? Is
opdrachtgever bereid de vereiste referentieperiode te verruimen,
bijvoorbeeld naar minimaal één aaneengesloten jaar?

Nee, de aanbestedende dienst s niet bereid de vereiste
referentieperiode aan te passen.

De kerncompetentie is gericht op het aantonen van relevante ervaring
met het leveren van medewerkers en materieel ten behoeve van
boomverzorgingswerkzaamheden. Daarbij acht de aanbestedende
dienst een opdrachtwaarde van minimaal € 150.000,-, uitgevoerd
gedurende een aaneengesloten periode van minimaal drie maanden,
voldoende representatief om de vereiste technische bekwaamheid vast
te stellen. De combinatie van de minimale opdrachtwaarde en de aard
van de werkzaamheden biedt voldoende waarborg dat de inschrijver
beschikt over relevante ervaring met vergelijkbare dienstverlening. De
gestelde eis wordt daarom proportioneel en passend geacht voor deze
opdracht en blijft ongewijzigd.
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Paragraaf 1.6 aanbestedingsleidraad / artikel O

In paragraaf 1.6 van de aanbestedingsleidraad is opgenomen dat op
de opdracht de Standaard RAW Bepalingen 2020 van toepassing zijn.
In artikel 01 01 01 lid 01 van het RAW-bestek wordt daarentegen
bepaald dat de Standaard RAW Bepalingen 2025, inclusief de
laatstelijk gewijzigde Errata, van toepassing zijn.
Aanbestedingsleidraad 260106GDD... Raamovereenkomstinzet
uren boo...

Deze bepalingen zijn niet met elkaar in overeenstemming. Kan
opdrachtgever bevestigen dat de verwijzing naar de Standaard RAW
Bepalingen 2020 in de aanbestedingsleidraad een omissie betreft en
dat voor deze aanbesteding en de daaruit voortvloeiende
raamovereenkomst uitsluitend de Standaard RAW Bepalingen 2025,
inclusief de daarop van toepassing zijnde Errata, van toepassing zijn?
Wij verzoeken opdrachtgever tevens de aanbestedingsdocumenten
op dit punt met elkaar in overeenstemming te brengen.

De aanbestedende dienst bevestigt dat de verwijzing naar de Standaard
RAW Bepalingen 2020 in de aanbestedingsleidraad onjuist is. Op deze
aanbesteding en de daaruit voortvloeiende overeenkomst zijn de
Standaard RAW Bepalingen 2025, inclusief de geldende errata, van
toepassing. In de tweede Nota van Inlichtingen zullen de
aanbestedingsleidraad en het RAW-bestek met elkaar in
overeenstemming worden gebracht.

Maximale waarde raamovereenkomst

In paragraaf 1.4 van de aanbestedingsleidraad is opgenomen dat de
maximale waarde van de raamovereenkomst over de maximale
looptijd van drie jaar € 1.800.000,- exclusief btw bedraagt.
Aanbestedingsleidraad 260106GDD...

In het RAW-bestek wordt daarentegen uitgegaan van een
redelijkerwijs te verwachten waarde van circa € 1.927.500,- en een
maximale geraamde waarde van € 2.120.250,- exclusief btw.
Daarmee zijn de in de aanbestedingsdocumenten opgenomen
waarden niet met elkaar in overeenstemming.

Kan opdrachtgever verduidelijken welke maximale waarde voor deze
raamovereenkomst van toepassing is en bevestigen welk bedrag
gedurende de maximale looptijd van drie jaar als contractueel
plafond geldt?

Wij verzoeken opdrachtgever tevens de aanbestedingsdocumenten
op dit punt met elkaar in overeenstemming te brengen.

De aanbestedende dienst bevestigt dat hetin de
aanbestedingsleidraad opgenomen plafondbedrag van € 1.800.000
exclusief btw over de maximale looptijd van de raamovereenkomst
leidend is. De afwijkende bedragen die in het RAW-bestek zijn vermeld,
worden gecorrigeerd. Bij de bepaling van het contractuele plafond is
rekening gehouden met de mogelijkheid dat gedurende de looptijd
eigen personele capaciteit beschikbaar komt, waardoor de afname
onder de raamovereenkomst kan afnemen.
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Verzekeringseisen

In paragraaf 3.4 van de aanbestedingsleidraad wordt voor de
bedrijfsaansprakelijkheidsverzekering een minimale dekking
verlangd van € 2.500.000,- per aanspraak, met een maximum van €
5.000.000,- per verzekeringsjaar en een eigen risico van maximaal €
10.000,- per aanspraak. Aanbestedingsleidraad 260106GDD...

In het RAW-bestek wordt daarentegen een minimale dekking
genoemd van € 1.250.000,- per gebeurtenis en € 2.500.000,- per
verzekeringsjaar. Daarmee zijn de in de aanbestedingsdocumenten
opgenomen verzekeringseisen niet met elkaar in overeenstemming.
Kan opdrachtgever verduidelijken welke minimale
verzekeringsdekking voor deze opdracht van toepassing is en
bevestigen welke verzekeringseisen inschrijver dient aan te tonen bij
definitieve gunning en gedurende de looptijd van de
raamovereenkomst?

Wij verzoeken opdrachtgever tevens de aanbestedingsdocumenten
op dit punt met elkaar in overeenstemming te brengen.

De aanbestedende dienst bevestigt dat de verzekeringseisen zoals
opgenomen in de aanbestedingsleidraad leidend zijn. Inschrijvers
dienen derhalve te beschikken over een
bedrijfsaansprakelijkheidsverzekering met een minimale dekking van €
2.500.000 per aanspraak, een maximale dekking van € 5.000.000 per
verzekeringsjaar en een eigen risico van maximaal € 10.000 per
aanspraak. De afwijkende vermelding in het RAW-bestek wordt
gecorrigeerd




