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174 Vraag 23 Opdrachtgever stelt dat indexatie zowel positief als negatief kan uitvallen. Daarmee wordt echter niet ingegaan op de door inschrijver 
geschetste situatie, namelijk prijsontwikkelingen tussen bestelling en levering. Het feit dat een risico zowel positief als negatief kan 
uitvallen, maakt de risicotoedeling op zichzelf niet evenwichtig. Relevant is welke partij de gevolgen van dat risico draagt. In de 
voorliggende systematiek komen zowel de voor- als nadelen van prijsontwikkelingen tussen bestelling en levering volledig voor 
rekening van opdrachtnemer, terwijl opdrachtgever hiervan geen consequenties ondervindt. Graag licht opdrachtgever toe waarom 
deze risicotoedeling proportioneel wordt geacht.

Opdrachtgever acht deze risicoverdeling proportioneel.
De systematiek biedt beide partijen prijszekerheid vanaf het moment van bestelling. Daarmee worden prijsstijgingen en 
prijsdalingen na bestelling niet verrekend. De overeenkomst is reeds voorzien in een indexatiemechanisme voor de verwerking van 
algemene prijsontwikkelingen gedurende de looptijd van de overeenkomst.
Gelet op het voorgaande is opdrachtgever van oordeel dat de gekozen risicoverdeling in redelijke verhouding staat tot de aard en 
omvang van de opdracht en niet leidt tot een disproportionele contractuele verplichting.

175 Antwoord op vraag 134 U stelt dat uit ervaring binnen 6 weken een volledig inzamelsysteem kan worden geproduceerd. Inschrijver merkt op dat een 
productietijd van 6 weken niet marktconform is. Om de gevraagde doorlooptijd van 8 weken te kunnen realiseren, zal inschrijver 
voorraden moeten aanhouden van grondstoffen, componenten, halffabricaten én gereed product. Dit brengt aanzienlijke financiële, 
logistieke en verouderingsrisico's met zich mee indien opdrachtgever geen betrouwbare afnameprognose verstrekt. Graag bevestigt u 
dat opdrachtgever periodiek een forecast verstrekt op basis waarvan inschrijver zijn productie- en voorraadplanning kan afstemmen. 
Tevens verzoeken wij te bevestigen dat afwijkingen tussen de forecast en de werkelijke afname, alsmede het ontbreken van een 
forecast, niet voor rekening en risico van inschrijver komen en aanleiding kunnen zijn tot aanpassing van de overeengekomen 
doorlooptijd.

Zie tevens het antwoord op vraag 147. 
De gemeente geeft zo nodig een forecast af. Deze forecast betreft een inschatting en daarmee geen bestelling. Pas op het moment 
dat een bestelling heeft plaatsgevonden, is prake van een verplichte afname door de gemeente. De gemeente houdt vast aan een 
maximale levertijd van 8 weken na bestelling. 

176 Antwoord op vraag 122 Inschrijver is benieuwd hoe in dit geval omgegaan moet worden met de containers van Snaas die u in het veld heeft, aangezien deze 
partij niet meer bestaat.

Opdrachtgever begrijpt de vraag niet in relatie tot het feit dat Snaas niet meer bestaat. De container(s) gemaakt door Snaas, hebben 
grotendeels eenzelfde modulaire opbouw als de huidige containers. Opdrachtnemer dient hier hetzelfde mee om te gaan als de 
containers van andere leveranciers. Daarnaast zal in de aankomende jaren een groot gedeelte van deze containers vervangen gaan 
worden. Het verhalen van garantie bij partijen die niet meer bestaan, is helaas niet mogelijk.

177 Antwoord op vraag 122 Heeft u een lijst met containers die nog in garantie zitten, om de omvang van dit antwoord te kunnen begrijpen? Dit zijn de containers met een nummer vanaf 7334 en dit zijn er in totaal circa 1.100 containers. Deze zijn geleverd door VConsyst 
BV.

178 Antwoord op vraag 120 Opdrachtgever geeft aan dat de onderlossende containers moeten worden gekeurd als hijsmiddel en arbeidsmiddel. Inschrijver 
merkt op dat een ondergrondse container een hijslast vormt die door een kraan of ander hijsmiddel wordt verplaatst, maar zelf geen 
hijsmiddel is. Daardoor is voor inschrijver onduidelijk op basis van welke wettelijke bepaling, norm of keuringsrichtlijn deze keuring 
als hijsmiddel wordt verlangd.

Kunt u aangeven:

op welke norm, richtlijn of wettelijke grondslag de keuringsverplichting als hijsmiddel is gebaseerd;
welke onderdelen van de container daarbij moeten worden beoordeeld;
welk certificaat, keuringsrapport of welke verklaring bij oplevering moet worden overgelegd;
en of een gelijkwaardige veiligheidskeuring van de hijsvoorzieningen van de container volstaat?

Zonder deze verduidelijking is de eis voor inschrijvers niet objectief toetsbaar en bestaat het risico dat inschrijvers verschillende 
invullingen geven aan de gevraagde keuring.

De container dient als arbeidsmiddel en volgens de TÜV  richtlijnen onder de T-spec normering te worden gekeurd en 
opdrachtnemer dient aangesloten te zijn bij TÜV.

179 Antwoord op vraag 107 U stelt hier dat inschrijver verantwoordelijk is voor de plaatsing, dat betreft een omissie nemen wij aan? Hoe kan inschrijver hier 
verantwoordelijk voor zijn, als ze zelf niet de partij kan kiezen die dit plaatst?

Doordat opdrachtnemer de plaatser van de betonputten moet instrueren kan hij dit (schriftelijk/digitaal) borgen en verantwoordelijk 
voor worden gehouden.Opdrachtnemer is verantwoordelijk voor de juiste uitvoering door de plaatser van de betonputten. In de 
overeenkomst van de gemeente met de plaatser van de betonputten is opgenomen dat deze de veiligheidsvloer conform de 
instructies van de opdrachtnemer van deze aanbesteding dient uit te voeren.. 

180 Antwoord op vraag 107 (1) Welke partij is dat (plaatser van de betonnen putten) , aangezien hier een prijsopgave opgevraagd moet worden. Hoe borgt u dat 
alle inschrijvers hier dezelfde prijs voor krijgen t.b.v. een level playing field?

Dit betreft DBICS Holding BV uit Joure. Met deze partij is afgestemd dat eenzelfde prijs wordt gerekend naar alle mogelijke 
inschrijvers. 

181 Antwoord op vraag 76 Bent u bereid zich in te spannen voor volle vrachten? Hiertoe is de gemeente bereid maar dit mag geen enkel onderdeel van het gehele proces met betrekking tot de productie, plaatsing, 
vervanging,  onderhoud, opslag enz.  vertragen. De eisen voor productie, levering en beheer en onderhoud blijven gehandhaafd.

182 Antoord op vraag 75 Inschrijver heeft juist een vraag gesteld over de toepassing van de indexeringsregeling. Uit de stukken begrijpt inschrijver dat bij 
prijsstijgingen van meer dan 5% middels een openboekcalculatie dient te worden aangetoond dat de werkelijke kostenontwikkeling 
de gevraagde verhoging rechtvaardigt. Inschrijver acht het redelijk en evenwichtig dat hetzelfde uitgangspunt geldt indien de 
toegepaste indexering leidt tot een verlaging van meer dan 5%, terwijl de werkelijke kostenontwikkeling hiervan aantoonbaar afwijkt. 
Kan opdrachtgever bevestigen dat in een dergelijke situatie eveneens middels een openboekcalculatie kan worden aangetoond dat 
de werkelijke kostenontwikkeling afwijkt van de uitkomst van de gehanteerde index?

De indexeringsregeling wordt toegepast overeenkomstig de bepalingen in de aanbestedingsstukken en de overeenkomst. De 
regeling voorziet uitsluitend voor de daarin benoemde situaties in de mogelijkheid van een openboekcalculatie. Opdrachtgever ziet 
geen aanleiding de reikwijdte van deze bepaling uit te breiden.

183 Antwoord op vraag 74 Bent u bereid mee te werken aan een goede forecast? Ja, deze probeert de gemeente altijd zo goed mogelijk inzichtelijk te hebben.  Doordat de gemeente naast zijn eigen bedrijfsvoering 
afhankelijk is van externe partijen, kan een volledige en complete forecast niet altijd (volledig) van te voren worden aangegeven. 
Daarom eist de gemeente ook een ijzeren voorraad.
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184 Antwoord op vraag 47 Opdrachtgever houdt vast aan de eis dat de onderlossende containers als hijsmiddel moeten worden gekeurd. Inschrijver kan 
hiervoor echter geen wettelijke grondslag, norm of keuringsrichtlijn identificeren, aangezien onderlossende containers geen 
hijsmiddel maar een hijslast/transportdrager zijn. Kunt u aangeven op basis van welke regelgeving of objectief toetsbare norm deze 
eis wordt gesteld en hoe inschrijvers hieraan aantoonbaar kunnen voldoen?

Zie het antwoord op vraag 142.

185 Antwoord op vraag 35 Opdrachtgever geeft aan dat de aantallen nog niet bekend zijn. Inschrijver merkt op dat het opnemen van een aantal van 1 
gebruikelijk is om posten zonder bekende afname toch mee te nemen in de beoordeling. Hierdoor worden alle aangeboden prijzen 
betrokken bij de aanbesteding en ontstaat een level playing field tussen inschrijvers. Kunt u motiveren waarom ervoor is gekozen 
deze posten niet mee te wegen in de prijsbeoordeling?

Het is nog niet bekend of deze diensten/producten worden afgenomen. Om die reden is dit buiten de berekening gelaten. Het staat 
de gemeente  vrij om deze optie al dan niet af te nemen.

186 Antwoord op vraag 30 Nu opdrachtgever geen maximale opslagduur, aantallen of andere afbakening kan verstrekken, is het voor inschrijver niet mogelijk dit 
risico objectief te begroten. Kunt u bevestigen dat eventuele opslagkosten als gevolg van omstandigheden buiten de invloedssfeer 
van opdrachtnemer voor rekening van opdrachtgever komen en aanvullend kunnen worden vergoed?

U kunt hierbij uitgaan van maximaal 30 containers. Daarboven kunt een prijs doorberekenen per container per week. U vult hiervoor 
een prijs in het prijsinvulformulier in.

187 Rechtsgeldig ondertekenen van 
het referentieformulier

Het huidige referentieformulier vraagt niet om een handtekening. Mag inschrijver ervanuit gaan dat een rechtsgeldig ondertekend UEA 
hier volstaat?

Ja, dat is correct

188 Vraag betreffende eis 247 – TÜV 
T-SPEC-certificering

Begrijpen wij goed dat opdrachtgever met deze eis verlangt dat zowel de uitvoerende keurmeesters persoonlijk TÜV T-SPEC-
gecertificeerd zijn als dat de opdrachtnemer beschikt over een geldig, op basis van een audit afgegeven TÜV T-SPEC-
organisatiecertificaat, dan wel een aantoonbaar gelijkwaardig certificaat?
Kan opdrachtgever bevestigen dat aan deze certificeringseisen uiterlijk bij aanvang van de uitvoering van de opdracht moet worden 
voldaan en dat het voldoende is wanneer de opdrachtnemer de betreffende certificaten op dat moment kan overleggen?
Kan opdrachtgever tevens bevestigen dat het ontbreken van een TÜV T-SPEC-organisatiecertificaat op het moment van inschrijving 
niet leidt tot uitsluiting of ongeldigverklaring van de inschrijving, mits de opdrachtnemer kan aantonen dat uiterlijk bij aanvang van de 
uitvoering aan de gestelde certificeringseisen wordt voldaan?

Zie het antwoord op vraag 142. Als inschrijver wordt u niet uitgesloten in het geval u als organisatie geen TÜV certificering heeft op 
het moment van inschrijving. Opdrachtnemer dient aan te tonen dat op het moment van aanvang van de uitvoering van de keuringen 
aan de gestelde certificeringseisen wordt voldaan. 

189 Aanvullende vraag – 
tegenstrijdigheid tussen totale 
bodemprijs, deelbodems en 
prijsscore

Naar aanleiding van de antwoorden op vragen 10, 11 en 138 van de NvI 1, constateren wij dat de verhouding tussen de totale 
bodemprijs, de deelbodems en de berekening van de prijsscore nog niet eenduidig is.
De leidraad vermeldt een totale bodemprijs van € 12.000.000. Tegelijkertijd gelden deelbodems van € 6.300.000 voor levering en 
plaatsing en € 6.000.000 voor preventief en correctief onderhoud, reiniging en keuring. Deze deelbedragen bedragen samen € 
12.300.000.
Uit het antwoord op vraag 10 begrijpen wij dat zowel de totaalprijs als de deelprijzen binnen de gestelde bandbreedtes moeten 
blijven. Het antwoord op vraag 11 en vraag 138 verduidelijkt echter niet welk totaalbedrag bepalend is voor de ondergrens van de 
prijsbeoordeling.
Wij verzoeken de opdrachtgever daarom expliciet te bevestigen:

 1.Of een inschrijving met een totaalbedrag lager dan € 12.300.000 ongeldig kan worden verklaard zodra één van de genoemde 
deelbedragen onder de toepasselijke deelbodem uitkomt.

 2.Of de totale bodemprijs van € 12.000.000 ongewijzigd wordt gebruikt in de scoreformule, ook indien de laagst toegestane 
totaalprijs vanwege de deelbodems € 12.300.000 bedraagt.

 3.Hoe de opdrachtgever omgaat met de situatie waarin een inschrijving aan beide deelbodems voldoet, maar daardoor nooit de 
totale bodemprijs van € 12.000.000 kan bereiken.

 4.Of de opdrachtgever de totale bodemprijs en/of de deelbodems zal aanpassen om deze tegenstrijdigheid weg te nemen.
Wij verzoeken de opdrachtgever een volledig rekenvoorbeeld te publiceren waarin een geldige inschrijving wordt getoetst aan de 
totale ondergrens, beide deelondergrenzen, de plafonds en de berekening van de prijsscore.
Een eenduidige beantwoording is noodzakelijk om de inschrijfprijs op een juiste en voor alle inschrijvers gelijke wijze te kunnen 
bepalen.

 1.Kan de aanbestedende dienst bevestigen of een inschrijving onder een ondergrens automatisch tot uitsluiting leidt, dan wel of de 
inschrijver gelegenheid krijgt om de prijs toe te lichten?

 2.Kan de aanbestedende dienst deze uitleg ook betrekken op de verhouding tussen de afzonderlijke ondergrenzen van € 6.300.000 
en € 6.000.000 en het totale bodembedrag van € 12.000.000?
Wij verzoeken de aanbestedende dienst de beantwoording zo concreet mogelijk te maken en, indien van toepassing, een 
rekenvoorbeeld te verstrekken.

In de aangepaste leidraad in de eerste nota van inlichtingen is aangegeven dat het bodembedrag is aangepast naar € 12.300.000,-. 
Daarnaast bestaan de deelbodems voor beide percelen. In het geval één van deze bodems wordt overschreden (lager dan dit 
bedrag) geldt de tweede bullit zoals aangegeven op bladzijde 23 van de inschrijfleidraad.Het totaalbedrag dat wordt beoordeeld in 
de prijsbeoordeling betreft het bedrag zoals dat onderaan het prijzenblad is ingevuld door inschrijver. 

190 Vraag betreffende 
prijsformulier, regels 38 t/m 42 
– Aantal reinigingen

Uit uw beantwoording begrijpen wij dat er sprake is van meerdere reinigingsrondes per container en dat daarnaast incidentele 
additionele reinigingen kunnen worden aangevraagd.
Is onze aanname juist dat de genoemde 18.000 reinigingen betrekking hebben op de totale looptijd van vier jaar en dat hierbij wordt 
uitgegaan van een areaal van circa 4.000 tot 4.300 ondergrondse containers die jaarlijks gereinigd dienen te worden?
Indien onze aanname niet juist is, verzoeken wij u nader toe te lichten hoe wij het aantal van 18.000 reinigingen moeten interpreteren 
en op welke wijze dit aantal is opgebouwd.
Deze verduidelijking is voor ons van belang om de gevraagde aantallen correct te kunnen verwerken in onze prijsstelling.

Dit betreft circa 18.000 reinigingen van de volledige container en put in 4 jaar.  Dit is inclusief nieuw te plaatsen containers. Plus de 
circa 18.000 reinigingen per 4 jaar van de huisjes en voetgangersplateau's: "het koppensoppen".
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191 Vraag betreffende eis 237 – 
Huur bovengrondse containers

In uw beantwoording geeft u aan dat opdrachtnemer bij uitval van een ondergrondse container op eigen kosten een tijdelijke 
bovengrondse container dient te verzorgen. Hierbij kan eventueel gebruik worden gemaakt van de huurovereenkomst van 
opdrachtgever.
Kunt u een indicatie geven van de huurkosten van een bovengrondse container via uw huidige huurovereenkomst, zowel per dag als 
per week?
Deze informatie is voor ons van belang om een goede inschatting te kunnen maken van de eventuele kosten die hiermee gemoeid 
zijn.

Dit is moeilijk om aan te geven omdat naast de huur en transport een container na verhuur wordt schoongemaakt en indien nodig 
gerepareerd en of opnieuw (gedeeltelijk) geschilderd. Voor een standaard week huur inclusief aan en aftransport inclusief 
schoonmaken kom je uit op ongeveer € 300,- per container per week, na de eerste week kan rekening worden gehouden met 
ongeveer € 30,-huurkosten per week. Mocht een container na inhuur gerepareerd en/of overgeschilderd moeten worden dan kan dit 
oplopen tot een veel hoger bedrag. Dit kan dan wel tot boven de € 1.000,- uitkomen.

192 Vraag betreffende eis 224 – 
Verwijderen van graffiti

Wij verzoeken u te bevestigen dat het verwijderen van graffiti tijdens de reguliere reinigingswerkzaamheden uitsluitend betrekking 
heeft op graffiti die direct verwijderd kan worden met dezelfde middelen en apparatuur waarmee de reguliere reiniging wordt 
uitgevoerd.
Indien graffiti niet met deze middelen verwijderd kan worden en hiervoor specialistische reinigingsmiddelen, apparatuur of 
aanvullende werkzaamheden noodzakelijk zijn, dient hierover eerst contact te worden opgenomen met de opdrachtgever.
De eventuele extra kosten voor deze specialistische graffitiverwijdering dienen vooraf ter goedkeuring aan de opdrachtgever te 
worden voorgelegd en mogen pas na akkoord afzonderlijk in rekening worden gebracht.
Kunt u hiermee akkoord gaan? Indien u niet akkoord gaat, verzoeken wij u nader te onderbouwen waarom u van mening bent dat 
specialistische graffitiverwijdering, waarvoor aanvullende middelen, apparatuur en werkzaamheden noodzakelijk zijn, onderdeel 
dient uit te maken van de reguliere reinigingswerkzaamheden.

Het verwijderen van graffiti is onderdeel van de opdracht. Op ca. 15% tot 20% van de te reinigen containers zit graffiti. Op basis van 
de huidige ervaringen, wordt circa 90% van de graffiti verwijderd tijdens de reguliere reinigingsronde en zijn voor ca. 10% 
aanvullende werkzaamheden nodig. Hier kunt uw inschrijvingsprijs op baseren.

193 Vraag betreffende eis 228 – 
Verwijderen afval uit betonput

Uit uw beantwoording begrijpen wij dat u niet akkoord gaat met ons verzoek om de eis van het verwijderen van maximaal 50 cm afval 
tijdens de preventieve reiniging aan te passen.
Wij willen hierbij benadrukken dat een dergelijke hoeveelheid afval naar onze mening alleen in de betonput terecht kan komen 
wanneer er sprake is van een defect aan de ondergrondse container. Om die reden zijn wij van mening dat het verwijderen van 
dergelijke hoeveelheden afval niet onder de reguliere preventieve reiniging valt, maar als correctief onderhoud dient te worden 
beschouwd.
Wij verzoeken u daarom nogmaals akkoord te gaan met ons voorstel om tijdens de preventieve reiniging maximaal 20 cm afval uit de 
betonput te verwijderen. Indien er meer dan 20 cm afval aanwezig is, dient dit naar onze mening als correctief onderhoud te worden 
aangemerkt en afzonderlijk te worden opgedragen en vergoed.
Kunt u alsnog akkoord gaan met dit voorstel?
Indien u hiermee niet akkoord gaat, verzoeken wij u nader te onderbouwen waarom u van mening bent dat het verwijderen van 
maximaal 50 cm afval uit een betonput tot de reguliere preventieve reinigingswerkzaamheden behoort, terwijl een dergelijke 
hoeveelheid afval naar onze mening duidt op een defect aan de container.

Zolang het afval onder de kleppen van de container blijft en de container niet boven de grond uitkomt valt dit onder de reguliere 
reiniging.

194 Vraag betreffende eis 219 – 
Uitvoeringsperiode reiniging 
containers

In uw beantwoording geeft u aan dat er sprake is van twee reinigingsrondes per jaar.
Is onze aanname juist dat u hiermee de volgende twee reinigingsrondes bedoelt?
 •Eerste reinigingsronde: het volledig reinigen van de ondergrondse container, inclusief de betonput.
 •Tweede reinigingsronde: uitsluitend het reinigen van de bovengrondse inwerpzuil, ook wel aangeduid als ‘koppen soppen’.

Kunt u bevestigen dat dit de twee reinigingsrondes zijn die jaarlijks uitgevoerd dienen te worden en aangeven welke 
uitvoeringsperiode voor iedere reinigingsronde geldt?

Dit klopt. En de data van het reinigen staat in het programma van eisen.

195 Vraag betreffende eis 207 – 
Additionele reinigingen

Kunt u aangeven hoeveel additionele reinigingen van ondergrondse containers de gemeente Utrecht in de afgelopen twee 
kalenderjaren heeft aangevraagd?
Wij verzoeken u de aantallen per jaar inzichtelijk te maken, met daarbij een uitsplitsing tussen urgente reinigingen (binnen 24 uur) en 
normale reinigingen (binnen 48 uur).
Daarnaast vernemen wij graag of er sprake is van een toename van additionele reinigingen in de zomermaanden, bijvoorbeeld als 
gevolg van hogere temperaturen en de daarmee samenhangende stankoverlast.
Deze informatie is voor ons van belang om een goede inschatting te kunnen maken van de benodigde capaciteit, de planning en de 
bijbehorende kosten.

De afgelopen twee jaar was dit 450 keer (in twee jaar) waarvan ongeveer 50 keer urgent, waarvan de helft in de zomermaanden door 
stankoverlast.

196 Antwoord op vraag 63 ( en eis 
65)

U stelt dat de geluidsisolerende maatregelen qua technische levensduur gelijk moeten zijn aan de rest van de container. De 
isolerende maatregelen betreffen slijtdelen. Wij verzoeken u om deze eis aan te passen, zodat de eis meer proportioneel is en in lijn 
ligt met de eigenschappen van de materialen.

De eis blijft gehandhaafd. Opdrachtgever wil dat de functionaliteit van de isolerende maatregelen de gehele periode werkzaam zijn. 
Wel mag  opdrachtnemer dit slijtgevoelige onderdeel gedurende de garantieperiode vervangen zoals aangegeven in eis 150 van het 
PvE. Hierbij moet de container wel blijven voldoen aan alle eisen binnen het PvE, de overeenkomst en mag deze niet afwijken van de 
goedgekeurde verificatiecontainer.

197 Eis 77  •U wenst de utrechtzuil volgens eis 77 en verwijst naar de bijlagen. In deze bijlagen worden er maar een aantal maten aangegeven. In 
hoeverre dient een leverancier zich aan deze deze maten te houden? Als dit wel het geval is, dient u al de overige maten ook door te 
geven. Het ook zijn dat het enkel om de vormgeving gaat ? Graag uw reactie hierop.

Ja, inschijver dient zich te houden aan de opgegeven maatvoering en vorm. Het huisje dient overeen te komen met het huidige 
huisje. Zie bijvoorbeeld containernummer 7600 aan de Simplonbaan 325, te Utrecht.

198 Papierklep U wenst een zeer brede 2de klep voor papier :  650 x 150 mm , gebruikelijk is deze brede klep  tussen de 500 en 600 mm,  krijgt anders 
een zeer brede zuil. Is dit de bedoeling?

Het is de bedoeling dat optioneel een brede 2e klep voor papier/karton wordt aangeboden met de aangegeven afmetingen. De 
maatvoering van de zuil wordt daar niet op aangepast. 

199 Afprijzen voetpedaal U vraagt om om prijs voor een  voetpedaal op mogelijk 124 restcontainers zonder enige specificatie , krachten enzovoort. Dit 
bevreemdt ons. Wenselijk is het om meer informatie te ontvangen om een goede prijs af te geven die met andere inschrijvers eerlijk te 
vergelijken is. Graag uw reactie hierop.

Zie hiertoe het herziene Prijzenblad. Deze mogelijkheid dient optioneel aangeboden te worden. Om deze reden is het aantal in het 
prijzenblad op 0 gesteld, in overeenstemming met de overige optioneel af te nemen producten/diensten. 
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200 Referentie-formulier Volgens de inschrijvingsleidraad (pagina 9, document 3) moet het referentieformulier (bijlage 4) ingevuld en rechtsgeldig 
ondertekend worden ingediend. Het formulier bevat echter geen ondertekeningsvak. Kan de gemeente bevestigen dat de 
rechtsgeldige ondertekening van het UEA ook geldt als ondertekening van het referentieformulier? Zo niet, kan de inschrijver dan 
volstaan met het toevoegen van een eigen ondertekeningsblok, of stelt de gemeente een aangepast formulier beschikbaar?

Zie het antwoord op vraag 151.

201 aag – Ombouw containersystemen op bestaande betonputten inclusief straatwerk
In bijlage 6, het prijsinvulformulier, wordt bij onderdeel 1a gesproken over de levering, afmontage en keuring voor eerste gebruik van 
een compleet containersysteem, exclusief betonput. Daarnaast zijn diverse prijsregels opgenomen voor het leveren van 
containersystemen ten behoeve van vervanging.
In het Programma van Eisen wordt onder eis 18 gesproken over levering inclusief installatie.
Het is voor inschrijver echter onvoldoende duidelijk welke werkzaamheden onder deze installatie vallen en of hiermee ook de 
volledige ombouw van een bestaande ondergrondse container op een bestaande betonput wordt bedoeld.
Bij een dergelijke ombouw kunnen onder andere de volgende werkzaamheden noodzakelijk zijn:
Het verwijderen en afvoeren van het bestaande containersysteem.
Het demonteren en verwijderen van de bestaande veiligheidsvloer en overige onderdelen.
Het eventueel aanpassen van de bestaande betonput om het nieuwe containersysteem passend te maken.
Het verwijderen van bestaande bestrating rondom de betonput.
Het leveren van eventueel aanvullend bestratingsmateriaal.
Het herstellen van het straatwerk rondom de betonput na afronding van de werkzaamheden.
Het monteren, afstellen en bedrijfsklaar opleveren van het nieuwe containersysteem.
In het prijsinvulformulier is geen afzonderlijke prijsregel opgenomen voor deze volledige ombouwwerkzaamheden, inclusief het 
eventueel noodzakelijke straatwerk.
Kan opdrachtgever bevestigen dat de bovengenoemde ombouwwerkzaamheden, inclusief het verwijderen en herstellen van 
straatwerk, niet zijn inbegrepen in de leveringsprijs van het containersysteem en indien noodzakelijk afzonderlijk worden opgedragen 
en vergoed?
Indien opdrachtgever van mening is dat deze werkzaamheden wel onderdeel uitmaken van de opgegeven containerprijs, verzoeken 
wij opdrachtgever om exact te specificeren welke werkzaamheden hieronder vallen.
Daarnaast verzoeken wij opdrachtgever om in dat geval een afzonderlijke prijsregel voor de volledige ombouw, inclusief eventueel 
noodzakelijk straatwerk, aan het prijsinvulformulier toe te voegen.
Op deze manier kunnen alle inschrijvers op basis van dezelfde uitgangspunten een transparante en vergelijkbare inschrijving 
indienen.

Bij een volledige ombouw van een bestaande ondergrondse container op een bestaande betonput  kan de veiliheidsvloer en 
tranenplaat gewoon blijven zitten. Doordat de container modulair is opgebouwd kan inschrijver alle onderdelen van de opbouw 
aanpassen naar de gevraagde fractie. Alle werkzaamheden die worden genoemd  zijn daarom niet van toepassing. Ook het 
straatwerk valt buiten de scope.
Eis 18 heeft betrekking op onderdeel 3 (reiniging, correctief onderhoud, reparatie, keuring + overige werkzaamheden). Dit omvat dan 
inderdaad de levering van bijvoorbeeld een veiligheidsvloer/invalbeveiliging, inclusief transport, installatie en verzekering tot en met 
op de stelplaats.
Dit omvat dan de levering van de veiligheidsvloer, het eventueel indien van toepassing, verwijderen van de oude vloer en het 
plaatsen van de nieuwe vloer. En dit geldt dan inderdaad voor alle (losse) onderdelen opgenomen in de prijslijst.

Bij het vervangen van een gehele container bij vervanging, geldt eis 69. Omdat de werkzaamheden voor het plaatsen van een 
veiligheidsvloer bij nieuw en vervanging verschillend zijn worden er ook twee prijzen uitgevraagd. Een voor plaatsing bij nieuw en een 
bij plaatsing bij vervanging. Regel 36 en 37 in het prijsinvulformulier. 


