Bijlage 1: Antwoordenlijst


	Nr.
	Vraag 

	A Vragen Beoogde contractvorm (par 2.2.3)

	A1
	Hoe beoordeelt u in algemene zin de keuze van de gemeente Leiden voor een meerjarige raamovereenkomst in combinatie met een bouwteamsystematiek voor de wijkvernieuwing Merenwijk? Is deze contractvorm u duidelijk? Zo nee, waar wilt u verdieping op? 

	Antw.
	



	A2
	Acht u deze contractvorm passend bij de aard en complexiteit van integrale wijkvernieuwingen in bestaand stedelijk gebied? Kunt u uw antwoord toelichten?

	Antw.
	



	A3
	Welke risico’s ziet u bij toepassing van bouwteams per deel van de wijk binnen een raamovereenkomst, zowel vanuit opdrachtnemersperspectief als vanuit opdrachtgeverperspectief?

	Antw.
	



	A4
	Ziet u alternatieve contractvormen die volgens u beter aansluiten bij deze opgave? Zo ja, welke en waarom?

	Antw.
	



	B Vragen Omvang, looptijd en aantal partijen (par 2.2.3.1)

	B1
	Hoe beoordeelt u de voorgenomen looptijd van vier jaar met tweemaal een verlengingsoptie van twee jaar in relatie tot de beoogde opgave? Welke andere opties ziet u ten aanzien van de looptijd?

	Antw.
	



	B2
	Is het voor u aantrekkelijk om deel te nemen aan een raamovereenkomst met een gefaseerd en deels nog onbepaald volume? Welke mate van volumebeperking of -indicatie acht u noodzakelijk om een serieuze inschrijving te overwegen?

	Antw.
	



	B3
	Hoe kijkt u aan tegen het voornemen om twee marktpartijen te contracteren binnen één raamovereenkomst?

	Antw.
	



	B4
	Hoeveel bouwteams en/of uitvoeringsprojecten zou u realistisch gezien gelijktijdig uit kunnen voeren waarbij de projecten tijdig en goed worden afgerond?

	Antw.
	



	C Vragen Inrichting Bouwteamfase (3.2.2.4) 

	C1
	Hoe ziet u de optimale inrichting (op hoofdlijnen) van de bouwteamfase qua overlegstructuur, besluitvorming en verantwoordelijkheden?

	Antw.
	



	C2
	Welke mate van ontwerpverantwoordelijkheid acht u passend voor de aannemer in de bouwteamfase en in de uitvoeringsfase?

	Antw.
	



	C3
	Hoeveel tijd en inspanning acht u realistisch voor een gemiddelde bouwteamfase (DO/UO) bij de scope een integrale wijkvernieuwing?

	Antw.
	



	D Vragen Prijsstructuur en Marktconformiteit (3.2.4)

	D1
	Hoe beoordeelt u het voornemen van de gemeente om te werken met een referentiecasus bij aanbesteding van de raamovereenkomst? Hoe kijkt u daarbij aan tegen het contractueel vastleggen van eenheidsprijzen als leidend uitgangspunt voor Nadere Opdrachten?  

	Antw.
	



	D2
	Welke aandachtspunten ziet u bij het opstellen van een representatieve referentiecasus?

	Antw.
	



	D3
	Op welke wijze kan de gemeente volgens u marktconformiteit het beste toetsen zonder de samenwerking te juridiseren of onnodig te vertragen?

	Antw.
	



	E Geschiktheidseisen, Selectie- en Gunningscriteria (3.2.2.7)

	E1
	De gemeente is voornemens als competentie eis te vragen om ervaringen met werken met voorafgaand een bouwteam voor civieltechnische werken met een minimale omvang €5.000.000,- in de laatste 5 jaar afgerond. Is deze eis haalbaar voor u? Zo niet, hoe zou u hem wensen? 

	Antw.
	



	E2
	De gemeente is voornemens om als competentie eis te vragen om ervaring met integrale wijkrenovatie van minimaal €5.000.000,- met minimaal de volgende componenten binnen de opdracht: riolering, wegen, vergroening en verduurzaming van de buitenruimte. In de laatste 5 jaar afgerond. Is deze eis haalbaar voor u? Zo niet, hoe zou u hem wensen?

	Antw.
	



	E3
	Heeft u suggesties voor Selectiecriteria om te komen tot (ranking van) partijen voor de Gunningsfase?

	Antw.
	



	E4
	Hoe kijkt uit aan tegen loting tussen partijen bij gelijke mate van geschiktheid om te bepalen welke partijen voor selectie in aanmerking komen?

	Antw.
	



	E5
	Ziet u onderscheidend vermogen waar partijen meerwaarde kunnen bieden binnen een kwaliteitsonderdeel bij gunning? Zo ja, op welke onderwerpen? Zo nee, waarom niet?

	Antw.
	



	F Vragen overig

	F1
	Overweegt u op basis van de marktconsultatie in te schrijven de op de raamovereenkomst?
· Indien uw antwoord ‘ja’ is, doet u dat als zelfstandige inschrijver, als inschrijver in combinatie of als (onder)aannemer van een inschrijvende partij?
· Als uw antwoord ‘nee’ is, welk aspect zou dan veranderd moeten worden zodat u wel zou participeren in een inschrijving?

	Antw.
	



	F2
	Welke aanvullende aandachtspunten, risico’s of verbetermogelijkheden ziet u die in bovenstaande vragen niet zijn benoemd, maar die volgens u essentieel zijn voor het slagen van deze raamovereenkomst bouwteams?

	Antw.
	



	F3
	Bent u bereidt, in geval van vragen vanaf onze kant, uw bijdrage aan de consultatie mondeling toe te lichten.

	Antw.
	



	F4
	Heeft u nog ideeën, suggesties of opmerkingen die u niet onder de overige vragen kwijt kunt? Zo ja, welke?
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