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3e Nota van Inlichtingen Selectiefase concurrentiegerichte dialoog Modulaire Schade-Expertise  

ten behoeve van het IMG 

Referentie: 202312036 

 

Datum: 17-12-2024 

 

In deze Nota van inlichtingen geeft Opdrachtgever antwoord op de in het kader van de Selectiefase van de hierboven genoemde aanbesteding gestelde vragen 

Naar aanleiding van de gegeven antwoorden is een nieuwe versie van de Selectieleidraad beschikbaar (v1.1). Deze Nota van Inlichtingen is uitsluitend ter 
verduidelijking en heeft geen gevolgen voor de afgegeven planning. 

 

Bijlagen: 

• Aangepaste Selectieleidraad v1.3 

 

Nr. Hoofdstuk/ 

Perceel/Paragraaf 

uit Selectieleidraad 

Vraag Antwoord 

Algemene en perceel specifieke vragen betreffende Selectieleidraad (excl. Algemene Rijksvoorwaarden) 

44. Selectiecriterium 3, 

Perceel 2 

 

Selectiecriterium 3, 

Perceel 3 

In paragraaf 4.3 van de leidraad wordt bij Perceel 2 

selectiecriterium 3 onder beoordelingscriterium b 

gesproken over het (schade)opnameproces. 

Het (schade)opnameproces is volgens de leidraad echter 

geen onderdeel van Perceel 2. (Alleen het definitief 

maken van het concept opnamerapport valt onder Perceel 

2). In de tekst van selectiecriterium 3 komt de term 

(schade)opnameproces ook niet ter sprake. Allicht is de 

term ‘(schade)opnameproces’ onbedoeld in de 

formulering van beoordelingscriterium b opgenomen. Om 

desondanks de geformuleerde vraag te beantwoorden 

heeft Gegadigde in de uitwerking van Perceel 2 

selectiecriterium 3 het (schade)opnameproces beschreven 

en daarnaast de analyse en beoordeling toegelicht.  

Uiteraard is het schade-opnameproces geen onderdeel van Perceel 2, 

dat is een juiste constatering. Per abuis is bij het selectiecriterium 3 

(Perceel 2) bij het beoordelingscriterium b) het woord ‘verwerking’ 

weggevallen. Punt b) dient als volgt te worden gelezen: 

 
b) De mate waarin de Gegadigde zelf actief het 

(schade)opnameverwerkingsproces beheerste (bv. door middel van 

KPI’s);  

 

De overige beoordelingscriteria van t selectiecriterium 3 (Perceel 2) 

zijn, behoudens sub b, verder ongewijzigd. Uiteraard zal dit criterium 

zoals gesteld worden beoordeeld op de mate van vergelijkbaarheid met 

onderhavige opdracht voor Perceel 2. 
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Nr. Hoofdstuk/ 

Perceel/Paragraaf 

uit Selectieleidraad 

Vraag Antwoord 

 De toelichting van de analyse en beoordeling is derhalve uiterst 

relevant. 

 

NB: Bij Perceel 3, selectiecriterium 3 is het opnameproces wel relevant, 

evenals de verwerking daarvan. In dit het geval dient het 

beoordelingscriterium  b) als volgt gelezen te worden: 

b) De mate waarin de Gegadigde zelf actief het (schade)opname- en 

verwerkingsproces beheerste (bv. door middel van KPI’s);  

 

De overige beoordelingscriteria van Selectiecriterium 3 (Perceel 3) zijn, 

behoudens sub b, verder ongewijzigd. Uiteraard zal ook dit criterium 

zoals gesteld worden beoordeeld op de mate van vergelijkbaarheid met 

onderhavige opdracht voor Perceel 3. 

 

Gegadigde mag de gepubliceerde formulieren blijven gebruiken.  

 

45. Selectiecriterium 2, 

Perceel 2 

Klopt het dat de beide onderdelen van Selectiecriterium 2 

van Perceel 2 even zwaar mee tellen, analoog met de 

wijze waarop dit bij de andere Selectiecriteria staat 

beschreven? 

Dat is juist. Beide onderdelen wegen even zwaar mee in de beoordeling. 

 


