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Bijlage 6 
 Programma van wensen
Behorende bij de Europese aanbesteding inzake Longfunctie apparatuur, Amsterdam UMC
TenderNed-kenmerk: 423403
Programma van wensen,

behorend bij aanbesteding: 
Projectnaam
Europese aanbesteding inzake Longfunctie apparatuur, Amsterdam UMC
Kenmerk

423403
· Dit document Programma van wensen (het origineel) dient volledig te worden ingevuld en bij de Inschrijving te worden gevoegd.

· De tekst van dit document Programma van wensen mag niet worden overgetypt, aangevuld noch gewijzigd.

· Indien er in dit document te weinig ruimte is voor antwoorden dan dienen de antwoorden in apart toe te voegen bijlagen te worden vermeld.

· Daar waar in dit document aangegeven, dienen aparte bijlagen te worden toegevoegd.

· Indien Ondernemer zich inschrijft in combinatie met anderen, dient voor elke combinant een ingevuld exemplaar van deze verklaring ingediend te worden.

· Ondernemer dient door middel van het ondertekenen van dit document, zelf te verklaren of hij in de toestand verkeert waarop de verklaring is gericht. Met de ondertekening van dit document geeft de ondertekenaar de garantie voor de rechtsgeldigheid van de totale Inschrijving. De ondertekenaar dient dus door de onderneming gemachtigd te zijn. Dit dient te blijken uit een inschrijving in het nationale beroeps/handelsregister, in Nederland kan hiervoor de inschrijving bij de Kamer van Koophandel gelden. Dit document mag niet ouder zijn dan 6 maanden, gerekend vanaf de datum van Inschrijving.
In deze aanbesteding wordt het  gunningcriterium ’beste prijs-kwaliteitverhouding’ toegepast. 
In onderstaande tabel staat een overzicht van de (sub) criteria (wensen) inclusief wegging. 

	Criterium
	Inhoud van het criterium
	Wegings-

Factor
	Maximale

Punten

	Kwaliteit
	
	70%
	700

	K1
	Use case gebruiker: Functionaliteit uitvoering 6MWT
	5%
	50

	K2
	Use case gebruiker: Functionaliteit uitvoering CPET
	10%
	100

	K3
	Use case gebruiker: Rapportage
	10%
	100

	K4
	Use case gebruiker: Implementatieplan
	15%
	150

	K5
	Use case ICT: Beschikbaarheid
	10%
	100

	K6
	Use case ICT: Communicatie met aanpalende systemen
	10%
	100

	K7
	Use case ICT: Authenticatie en autorisatie
	10%
	100

	Prijs
	
	30%
	300

	P1
	Inschrijfsom ex. btw conform Bijlage 4
	30%
	300

	
	Totaal
	100%
	1000


Gunningscriterium Kwaliteit

Ter beoordeling van dit gunningscriterium wordt door inschrijver ingediend:  Bijlage 6_UMC Formulier Programma van Wensen (onderhavige document) inclusief opgave: tekst met beeldmateriaal (afbeeldingen en/of video).
Gunningscriterium Prijs 

Ter beoordeling van dit gunningscriterium wordt door inschrijver ingediend:  Bijlage 4_UMC Formulier Prijsopgave 
K1
Functionaliteit uitvoering 6MWT (5%)

De 6 minuten wandeltest (6MWT) wordt gebruikt om de functionele capaciteit te meten. Gemeten wordt de maximale afstand die de patiënt binnen 6 minuten kan afleggen. Het parcours kan 10 of 30 meter zijn. De patiënt mag tijdens de test gebruik maken van een loophulpmiddel en/of orthese.
In dit (sub)gunningscriterium verzoeken we inschrijver opgave te doen van het hele 6MWT proces: van patiënt tot verslaglegging. De uitvoering van de 6 minuten looptest moet kunnen geschieden middels een continue vastlegging van zuurstofsaturatie, hartslag, keerpunten en overige markeringen. Deze registratie moet integraal gerapporteerd kunnen worden.
Voorwaarden opgave inschrijver
Voor dit gunningscriterium dient Inschrijver een opgave in wat voldoet aan hetgeen hierboven is gevraagd. Dit document is vormvrij en mag maximaal uit 6 A4 (Lettertype 11) tekst met beeldmateriaal (afbeeldingen en/of video) bestaan. Voorwaarde voor een video is dat duidelijk wordt aangegeven waar het in de desbetreffende use case om gaat. Indien het maximaal aantal pagina’s wordt overschreden, wordt het meerdere niet in de beoordeling meegenomen.

Door wie wordt er beoordeeld?

Een beoordelingscommissie van tenminste drie ter zake deskundige medewerkers beoordelen dit criterium. Het betreft hier medewerkers die nu en in de toekomst daadwerkelijk met de apparatuur werken. Indien relevant sluiten medewerkers van afdeling Medische Technologie en de afdeling ICT aan om vanuit zijn of haar expertise mee te beoordelen.
Wat wordt er beoordeeld?

In algemene zin beoordeelt de beoordelingscommissie de opgave van Inschrijver op dit criterium op de volgende aspecten:

•
Volledigheid: de mate waarin de Inschrijver alle onderdelen van proces 6MWT beschrijft
•
Concreetheid en invulling: de mate waarin de inschrijver de verschillende onderdelen van 6MWT proces inhoudelijk en concreet beschrijft.

•
Kennis van zaken: de mate waarin uit opgave blijkt dat de Inschrijver goed begrip heeft van omgeving waarin 6MWT wordt toegepast. Denk werkwijze van een longfunctie lab, zorgpersoneel en patiënten.
•
Aanbevelingen: indien van toepassing, verwerk in opgave aanbevelingen of suggesties voor procesoptimalisaties.

Specifiek beoordeelt en/of verifieert de beoordelingscommissie alle relevante eisen uit Programma van Eisen.
Waar wordt er beoordeeld?

Vergaderlocatie in Amsterdam UMC, locatie VU medisch centrum. Inschrijver is hier niet bij aanwezig. 
Wanneer wordt er beoordeeld?

Na indienen van de inschrijving wordt in overleg met inschrijver en de beoordelingscommissie een afspraak ingepland binnen de in paragraaf 2.7 Planning aangeven periode. 
Hoe wordt de score bepaald?
De beoordelingscommissie kent een score in consensus toe en op basis van onderstaande tabel:
	U scoort:


	Toelichting:



	50 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K1 - Functionaliteit uitvoering 6MWT uitstekend inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	40 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K1 - Functionaliteit uitvoering 6MWT goed
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	30 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K1 - Functionaliteit uitvoering 6MWT voldoende
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	20 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K1 - Functionaliteit uitvoering 6MWT onvoldoende
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	10 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K1 - Functionaliteit uitvoering 6MWT slecht
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	0 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K1 - Functionaliteit uitvoering 6MWT in z`n geheel niet
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	
	


K2
Functionaliteit uitvoering CPET (10%)

De Cardiopulmonale inspanningstest (CPET) onderzoekt tot welke lichamelijke inspanning de patiënt in staat is en wat de oorzaak van een eventueel verminderd prestatievermogen is. De CPET meet de opname van zuurstof en afgifte van koolzuurgas en daarnaast wordt de bloeddruk en hartslag gecontroleerd tijdens de test. De uitvoering en accurate vastlegging van data is cruciaal voor de bedrijfsvoering.
In dit (sub)gunningscriterium verzoeken we inschrijver opgave te doen van het hele CPET proces, van patiënt tot verslaglegging. Denk hierbij aan de volgende onderwerpen: 

· Licht toe op welke wijze de protocollen voor belasting (blok, getrapt, ramp) ingesteld en aangepast kunnen worden;

· Licht toe op welke wijze de genoemde eisen in het programma van eisen onder ‘Ergometrie-opstelling uitgevoerd worden? Op welke wijze en met welke apparatuur? En illustreer dit door middel van een overzichtsplaat inclusief koppelingen;

· Licht toe op welke wijze eigen testprotocollen gegenereerd worden;

· Licht toe op welke wijze de geselecteerde parameter in ‘txt of ‘xls’ geëxporteerd kunnen worden.

Voorwaarden opgave inschrijver
Voor dit gunningscriterium dient Inschrijver een opgave in wat voldoet aan hetgeen hierboven is gevraagd. Dit document is vormvrij en mag maximaal uit 6 A4 (Lettertype 11) tekst met beeldmateriaal (afbeeldingen en/of video) bestaan. Voorwaarde voor een video is dat duidelijk wordt aangegeven waar het in de desbetreffende use case om gaat. Indien het maximaal aantal pagina’s wordt overschreden, wordt het meerdere niet in de beoordeling meegenomen.

Door wie wordt er beoordeeld?

Een beoordelingscommissie van tenminste drie ter zake deskundige medewerkers beoordelen dit criterium. Het betreft hier medewerkers die nu en in de toekomst daadwerkelijk met de apparatuur werken. Indien relevant sluiten medewerkers van afdeling Medische Technologie en de afdeling ICT aan om vanuit zijn of haar expertise mee te beoordelen.
Wat wordt er beoordeeld?

In algemene zin beoordeelt de beoordelingscommissie de opgave van Inschrijver op dit criterium op de volgende aspecten:

•             Volledigheid: de mate waarin de Inschrijver in opgave het hele CPET proces en de gevraagde  

 
onderwerpen beschrijft.
•             Concreetheid en invulling: de mate waarin de inschrijver het CPET proces inhoudelijk en concreet   
 
beschrijft.
•             Kennis van zaken: de mate waarin uit opgave blijkt dat de Inschrijver goed begrip heeft van de omgeving    

 
waarin CPET wordt toegepast. Denk werkwijze van een longfunctie lab, zorgpersoneel en patiënten.  

•
Aanbevelingen: indien van toepassing, verwerk in opgave aanbevelingen of suggesties voor verbetering van functionele uitvoering.

Specifiek beoordeelt en/of verifieert de beoordelingscommissie alle relevante  eisen uit Programma van Eisen.

Waar wordt er beoordeeld?
Vergaderlocatie in Amsterdam UMC, locatie VU medisch centrum. Inschrijver is hier niet bij aanwezig. 

Wanneer wordt er beoordeeld?

Na indienen van de inschrijving wordt in overleg met inschrijver en de beoordelingscommissie een afspraak ingepland binnen de in paragraaf 2.7 Planning aangeven periode. 

Hoe wordt de score bepaald?
De beoordelingscommissie kent een score in consensus toe en op basis van onderstaande tabel:
	U scoort:


	Toelichting:



	100 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K2 - Functionaliteit uitvoering CPET uitstekend inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	80 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K2 - Functionaliteit uitvoering CPET goed
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	60 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K2 - Functionaliteit uitvoering CPET voldoende
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	40 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K2 - Functionaliteit uitvoering CPET onvoldoende
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	20 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K2 - Functionaliteit uitvoering CPET slecht
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	0 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K2 - Functionaliteit uitvoering CPET in z`n geheel niet
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	
	


K3
Rapportage (10%)

De rapportage naar de aanvragende artsen moet helder en overzichtelijk zijn. Een rapport moet makkelijk en flexibel kunnen worden samengesteld. Daarnaast moet de rapportage direct worden gegenereerd als .pdf voor export naar EPIC.  
In dit (sub)gunningscriterium verzoeken we inschrijver opgave te doen van het genereren van data naar een rapport. Denk hierbij aan de volgende onderwerpen: 

· Licht toe welke mogelijkheden en beperkingen er zijn met betrekking tot het (rekenkundig) bewerken van de data en curves;

· Licht toe welke mogelijkheden er zijn van stadiering van de rapporten (voorlopig, definitief, herzien);

· Licht toe of er onderscheid te maken is qua rechten met betrekking tot de toegang tot de software e/o functionaliteiten toe;

· Licht toe welke longfunctieparameters kunnen worden geselecteerd om de waarden ‘discreet en direct’ naar EPIC toe te sturen.

Voorwaarden opgave inschrijver
Voor dit gunningscriterium dient Inschrijver een opgave in wat voldoet aan hetgeen hierboven is gevraagd. Dit document is vormvrij en mag maximaal uit 6 A4 (Lettertype 11) tekst met beeldmateriaal (afbeeldingen en/of video) bestaan. Voorwaarde voor een video is dat duidelijk wordt aangegeven waar het in de desbetreffende use case om gaat. Indien het maximaal aantal pagina’s wordt overschreden, wordt het meerdere niet in de beoordeling meegenomen.

Door wie wordt er beoordeeld?

Een beoordelingscommissie van tenminste drie ter zake deskundige medewerkers beoordelen dit criterium. Het betreft hier medewerkers die nu en in de toekomst daadwerkelijk met de apparatuur werken. Indien relevant sluiten medewerkers van afdeling Medische Technologie en de afdeling ICT aan om vanuit zijn of haar expertise mee te beoordelen.
Wat wordt er beoordeeld?

In algemene zin beoordeelt de beoordelingscommissie de opgave van Inschrijver op de volgende aspecten:

•
Volledigheid: de mate waarin de Inschrijver alle gevraagde onderwerpen van proces genereren van data naar een rapport beschrijft.
•
Kennis van zaken: de mate waarin uit opgave blijkt dat de Inschrijver ervaren en kundig is op het gebied van genereren van data naar een rapport en hij goed op de hoogte is van de omgeving  waarin de rapportage zal worden toegepast.
•
Concreetheid en invulling: de mate waarin inschrijver de rapportage en koppeling met EPIC inhoudelijk en concreet beschrijft.  

•
Uitvoerbaarheid: de opgave van de onderwerpen dienen reëel te zijn. Dat betekent dat de van de wijze  van genereren van data naar een rapport door Inschrijver reëel en uitvoerbaar moet zijn.
•
Flexibiliteit:  de mate waarin een rapport samen kan worden gesteld. 
Specifiek beoordeelt en/of verifieert de beoordelingscommissie alle relevante eisen uit Programma van Eisen.

Waar wordt er beoordeeld?

Vergaderlocatie in Amsterdam UMC, locatie VU medisch centrum. Inschrijver is hier niet bij aanwezig. 

Wanneer wordt er beoordeeld?

Na indienen van de inschrijving wordt in overleg met inschrijver en de beoordelingscommissie een afspraak ingepland binnen de in paragraaf 2.7 Planning aangeven periode. 

Hoe wordt de score bepaald?
De beoordelingscommissie kent een score in consensus toe en op basis van onderstaande tabel:
	U scoort:


	Toelichting:



	100 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K3 - Rapportage uitstekend inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	80 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K3 - Rapportage goed inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	60 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K3 - Rapportage voldoende inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	40 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K3 - Rapportage onvoldoende inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	20 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K3 - Rapportage slecht inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	0 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K3 - Rapportage niet inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	
	


K4
Implementatieplan (15%)

Het doel is om tot een vlotte installatie, implementatie en ingebruikname te komen, waarvoor vooraf duidelijke afspraken worden gemaakt. 

In dit (sub)gunningscriterium verzoeken we inschrijver opgave te doen van een implementatieplan, van installatie tot aan ingebruikname. Denk hierbij aan de volgende onderwerpen: 

· Licht toe op welke wijze het proces van gunning t/m ingebruikname van de longfunctie apparatuur verloopt? 
Benoem hierin ook: personele invulling, tijdspad, communicatie, risico’s, verantwoordelijkheden, training, levering, samenwerking met ICT en Medische Techniek etc.;
· Licht de aanpak toe t.b.v. de data-continuïteit: het opnemen in de database van reeds bestaande longfunctiedata (conversie methode);
· Benoem concreet wat Inschrijver van de betrokkenen bij Aanbestedende dienst verwacht.;
· Licht indien mogelijk toe op welke lessen (goed en minder goed) Inschrijver uit soortgelijke trajecten heeft opgedaan en relevant zijn voor dit project. 
Voorwaarden opgave inschrijver
Voor dit gunningscriterium dient Inschrijver een opgave in wat voldoet aan hetgeen hierboven is gevraagd. Dit document is vormvrij en mag maximaal uit 8 A4 (Lettertype 11) tekst met beeldmateriaal (afbeeldingen en/of video) bestaan. Voorwaarde voor een video is dat duidelijk wordt aangegeven waar het in de desbetreffende use case om gaat. Indien het maximaal aantal pagina’s wordt overschreden, wordt het meerdere niet in de beoordeling meegenomen.

Door wie wordt er beoordeeld?

Een beoordelingscommissie van tenminste drie ter zake deskundige medewerkers beoordelen dit criterium. Het betreft hier medewerkers die nu en in de toekomst daadwerkelijk met de apparatuur werken. Indien relevant sluiten medewerkers van afdeling Medische Technologie en de afdeling ICT aan om vanuit zijn of haar expertise mee te beoordelen.
Wat wordt er beoordeeld?

In algemene zin beoordeelt de beoordelingscommissie de opgave van Inschrijver op de volgende aspecten:

•
Volledigheid: de mate waarin de Inschrijver alle gevraagde onderwerpen van proces beschrijft

•
Kennis van zaken: de mate waarin uit opgave blijkt dat de Inschrijver ervaren en kundig is op het gebied van implementatie en dit goed kan toepassen op de is situatie van longfunctie lab 

•
Concreetheid en invulling: de mate waarin inschrijver het implementatieplan inhoudelijk concreet beschrijft.
•
Uitvoerbaarheid: de opgave van de onderwerpen dienen reëel te zijn. Dat betekent dat de voorgestelde  aanpak van de Inschrijver reëel en uitvoerbaar moet zijn. 
Specifiek beoordeelt en/of verifieert de beoordelingscommissie alle relevante eisen uit Programma van Eisen.
Waar wordt er beoordeeld?

Vergaderlocatie in Amsterdam UMC, locatie VU medisch centrum. Inschrijver is hier niet bij aanwezig. 

Wanneer wordt er beoordeeld?

Na indienen van de inschrijving wordt in overleg met inschrijver en de beoordelingscommissie een afspraak ingepland binnen de in paragraaf 2.7 Planning aangeven periode. 

Hoe wordt de score bepaald?
De beoordelingscommissie kent een score in consensus toe en op basis van onderstaande tabel:
	U scoort:


	Toelichting:



	150 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K4 - Implementatieplan uitstekend inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	120 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K4 - Implementatieplan goed inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	90 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K4 - Implementatieplan voldoende inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	60 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K4 - Implementatieplan onvoldoende inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	30 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K4 - Implementatieplan slecht inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	0 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K4 - Implementatieplan niet inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	
	


K5
Beschikbaarheid (10%)
De belangrijkste functies van de longen zijn het lichaam voorzien van zuurstof en het verwijderen van koolzuur. Soms kunnen deze functies (tijdelijk) verstoord zijn. Om dit vast te stellen, is een longfunctieonderzoek nodig. Een longfunctieonderzoek kan uit verschillende testen bestaan. De continuïteit van het kunnen uitvoeren van longfunctieonderzoek is van groot belang. Amsterdam UMC eist een minimale uptime van 98%. 
In dit (sub)gunningscriterium verzoeken we inschrijver opgave te doen van de oplossing hiervoor, welke van toepassing zijn bij upgrade, failure en onderhoud. Denk hierbij aan de volgende onderwerpen: 

· Virtualisatie technieken, zowel voor backend servers (in datacentrum) als front end (client/end point);

· Licht toe hoe de beschikbaarheid van de logging gegarandeerd is tijdens downtime en bij herstel van de serveromgeving;
· Data availability ondersteuning gebaseerd op clustering;
· Omvang van de omgeving, met name database en storage;

· Licht toe hoe de applicatie met ongeplande onderbrekingen omgaat;

· Licht toe uit welke functionaliteiten beschikbaar zijn tijdens downtime;

· Licht toe hoe de apparatuur op gang gebracht wordt na major datacenter failure;

· Licht toe welke virtualisatie techniek(en) inzetbaar zijn voor server en client.

Voorwaarden opgave inschrijver
Voor dit gunningscriterium dient Inschrijver een opgave in wat voldoet aan hetgeen hierboven is gevraagd. Dit document is vormvrij en mag maximaal uit 6 A4 (Lettertype 11) tekst met beeldmateriaal bestaan. Indien het maximaal aantal pagina’s wordt overschreden, wordt het meerdere niet in de beoordeling meegenomen.
Door wie wordt er beoordeeld?

Een beoordelingscommissie van tenminste drie ter zake deskundige medewerkers beoordelen dit criterium. Het betreft hier medewerkers die nu en in de toekomst daadwerkelijk met de apparatuur werken. Indien relevant sluiten medewerkers van afdeling Medische Technologie en de afdeling ICT aan om vanuit zijn of haar expertise mee te beoordelen.
Wat wordt er beoordeeld?

In algemene zin beoordeelt de beoordelingscommissie de opgave van Inschrijver op de volgende aspecten:

· Volledigheid: de mate van volledigheid waarin de Inschrijver de functionele wens behandelt en alle belangrijke aspecten ervan adresseert.

· Nauwkeurigheid: Zorg ervoor dat het antwoord correcte en accurate informatie bevat. Het moet gebaseerd zijn op feitelijke en relevante gegevens.

· Relevantie: Zorg ervoor dat het antwoord direct betrekking heeft op de functionele wens en geen overbodige informatie bevat.

· Context: Uit het antwoord moet blijken dat de Inschrijver de context van de functionele wens begrijpt.

· Verwijzing en bronnen: Als het antwoord verwijst naar andere bronnen of informatiebronnen, dan moeten deze correct worden geciteerd of gelinkt.

· Aanbevelingen: Indien van toepassing, moet het antwoord eventuele aanbevelingen of suggesties bevatten voor het vervullen van de functionele wens.

Specifiek beoordeelt en/of verifieert de beoordelingscommissie alle relevante eisen uit Programma van Eisen.
Waar wordt er beoordeeld?

Vergaderlocatie in Amsterdam UMC, locatie VU medisch centrum. Inschrijver is hier niet bij aanwezig. 

Wanneer wordt er beoordeeld?

Na indienen van de inschrijving wordt in overleg met inschrijver en de beoordelingscommissie een afspraak ingepland binnen de in paragraaf 2.7 Planning aangeven periode. 

Hoe wordt de score bepaald?
De beoordelingscommissie kent een score in consensus toe en op basis van onderstaande tabel:
	U scoort:


	Toelichting:



	100 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K5 - Beschikbaarheid uitstekend inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	80 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K5 - Beschikbaarheid goed inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	60 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K5 - Beschikbaarheid voldoende inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	40 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K5 - Beschikbaarheid onvoldoende inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	20 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K5 - Beschikbaarheid slecht inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	0 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K5 - Beschikbaarheid niet inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	
	


K6
Communicatie met aanpalende systemen (10%)
Uit de functionele eisen, de ICT eisen en de bijlage ‘Overzichtsplaat Longfunctie onderzoek’ blijkt dat er met diverse aanpalende systemen koppelingen worden verwacht (Epic, Agfa PACS en Matlab/Cycleplotter). 

In dit (sub)gunningscriterium verzoeken we inschrijver opgave te doen van de oplossing hiervoor.

Denk hierbij aan de volgende onderwerpen: 

· Lever per benoemd aanpalend systeem een technische datastroomplaat van de koppeling aan;
· Lever per benoemd aanpalend systeem een beschrijving van de koppeling aan;

· Licht toe op welke wijze en welke HL7 berichten worden ondersteund;

· Licht toe op welke wijze de (discrete) meetwaarden kunnen worden gecommuniceerd naar Epic;

· Licht toe op welke wijze het Rust+Inspanning ECG kan worden gecommuniceerd naar Epic;

· Licht toe op welke wijze het Rust+Inspanning ECG kan worden gecommuniceerd naar Agfa PACS;

· Licht toe op welke wijze de benodigde data kan worden gecommuniceerd naar Matlab/Cyclepotter;

· Licht de functie van een eventuele DICOM koppelingsmethodiek toe. 

Voorwaarden opgave inschrijver
Voor dit gunningscriterium dient Inschrijver een opgave in wat voldoet aan hetgeen hierboven is gevraagd. Dit document is vormvrij en mag maximaal uit 6 A4 (Lettertype 11) tekst met beeldmateriaal bestaan. Indien het maximaal aantal pagina’s wordt overschreden, wordt het meerdere niet in de beoordeling meegenomen.

Door wie wordt er beoordeeld?

Een beoordelingscommissie van tenminste drie ter zake deskundige medewerkers beoordelen dit criterium. Het betreft hier medewerkers die nu en in de toekomst daadwerkelijk met de apparatuur werken. Indien relevant sluiten medewerkers van afdeling Medische Technologie en de afdeling ICT aan om vanuit zijn of haar expertise mee te beoordelen.
Wat wordt er beoordeeld?
In algemene zin beoordeelt de beoordelingscommissie de opgave van Inschrijver op de volgende aspecten:

· Volledigheid: de mate van volledigheid waarin de Inschrijver de functionele wens behandelt en alle belangrijke aspecten ervan adresseert.

· Nauwkeurigheid: Zorg ervoor dat het antwoord correcte en accurate informatie bevat. Het moet gebaseerd zijn op feitelijke en relevante gegevens.

· Relevantie: Zorg ervoor dat het antwoord direct betrekking heeft op de functionele wens en geen overbodige informatie bevat.

· Context: Uit het antwoord moet blijken dat de Inschrijver de context van de functionele wens begrijpt.

· Verwijzing en bronnen: Als het antwoord verwijst naar andere bronnen of informatiebronnen, dan moeten deze correct worden geciteerd of gelinkt.

· Aanbevelingen: Indien van toepassing, moet het antwoord eventuele aanbevelingen of suggesties bevatten voor het vervullen van de functionele wens.

Specifiek beoordeelt en/of verifieert de beoordelingscommissie alle relevante eisen uit Programma van Eisen.
Waar wordt er beoordeeld?

Vergaderlocatie in Amsterdam UMC, locatie VU medisch centrum. Inschrijver is hier niet bij aanwezig. 

Wanneer wordt er beoordeeld?

Na indienen van de inschrijving wordt in overleg met inschrijver en de beoordelingscommissie een afspraak ingepland binnen de in paragraaf 2.7 Planning aangeven periode. 

Hoe wordt de score bepaald?
De beoordelingscommissie kent een score in consensus toe en op basis van onderstaande tabel:
	U scoort:


	Toelichting:



	100 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K6 – Communicatie met aanpalende systemen uitstekend inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	80 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K6 – Communicatie met aanpalende systemen goed inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	60 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K6 – Communicatie met aanpalende systemen voldoende inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	40 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K6 – Communicatie met aanpalende systemen onvoldoende inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	20 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K6 – Communicatie met aanpalende systemen slecht inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	0 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K6 – Communicatie met aanpalende systemen niet inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	
	


K7
Authenticatie en autorisatie (10%)
In de moderne digitale wereld is het waarborgen van de veiligheid en vertrouwelijkheid van gegevens van essentieel belang. Een cruciaal aspect omvat het juist authentiseren en autoriseren van gebruikers binnen een systeem of applicatie. Dit proces vormt de basis voor het beheren van toegangsrechten en privileges, en het speelt een sleutelrol bij het beschermen van gevoelige informatie tegen ongeoorloofde toegang en manipulatie.
De werkplekken en accounts voor Longfunctie medewerkers kunnen in de legacy domeinen staan, terwijl de server backend van de nieuwe Longfunctie apparatuur in het UMC Infra domein staat. Het Amsterdam UMC Active Directories (AD) ontwerp is als volgt:


[image: image1]
In dit (sub)gunningscriterium verzoeken we inschrijver opgave te doen van de oplossing voor meerdere resource en account AD. Denk hierbij aan de volgende onderwerpen: 

· Licht toe of de oplossing ondersteuning biedt voor meerdere resource en account AD;
· Licht toe of een forested domain structuur wordt ondersteund;

· Licht toe welke informatie van eindgebruikers in de database van de applicatie wordt opgeslagen;

· Licht toe in welke mate audit logging plaatsvindt; 

· Licht toe welke verschillende beheergroepen onderscheiden worden binnen de applicatie (technisch/functioneel);

· Licht het autorisatiemodel van de oplossing toe:

· In hoeverre kunnen de verschillende functionaliteiten voor verschillende afdelingen van elkaar gescheiden worden binnen de applicatie? 

· Is het mogelijk om gebruikersrollen binnen de applicatie aan AD groepen te koppelen?;
· Geef aan welke onderstaande methodes van authenticatie de oplossing kan ondersteunen
(in volgorde van voorkeur Amsterdam UMC):

1. SAML;

2. AD koppeling op basis van native AD;

3. AD koppeling op basis van LDAP.
Voorwaarden opgave inschrijver
Voor dit gunningscriterium dient Inschrijver een opgave in wat voldoet aan hetgeen hierboven is gevraagd. Dit document is vormvrij en mag maximaal uit 6 A4 (Lettertype 11) tekst met beeldmateriaal bestaan. Indien het maximaal aantal pagina’s wordt overschreden, wordt het meerdere niet in de beoordeling meegenomen.

Door wie wordt er beoordeeld?

Een beoordelingscommissie van tenminste drie ter zake deskundige medewerkers beoordelen dit criterium. Het betreft hier medewerkers die nu en in de toekomst daadwerkelijk met de apparatuur werken. Indien relevant sluiten medewerkers van afdeling Medische Technologie en de afdeling ICT aan om vanuit zijn of haar expertise mee te beoordelen.
Wat wordt er beoordeeld?

In algemene zin beoordeeld de beoordelingscommissie de opgave van Inschrijver op dit criterium op de volgende aspecten:

· Volledigheid: de mate van volledigheid waarin de Inschrijver de functionele wens behandelt en alle belangrijke aspecten ervan adresseert.
· Nauwkeurigheid: Zorg ervoor dat het antwoord correcte en accurate informatie bevat. Het moet gebaseerd zijn op feitelijke en relevante gegevens.

· Relevantie: Zorg ervoor dat het antwoord direct betrekking heeft op de functionele wens en geen overbodige informatie bevat.
· Context: Uit het antwoord moet blijken dat de Inschrijver de context van de functionele wens begrijpt.

· Verwijzing en bronnen: Als het antwoord verwijst naar andere bronnen of informatiebronnen, dan moeten deze correct worden geciteerd of gelinkt.
· Aanbevelingen: Indien van toepassing, moet het antwoord eventuele aanbevelingen of suggesties bevatten voor het vervullen van de functionele wens.

Specifiek beoordeelt en/of verifieert de beoordelingscommissie alle relevante eisen uit Programma van Eisen.
Waar wordt er beoordeeld?

Vergaderlocatie in Amsterdam UMC, locatie VU medisch centrum. Inschrijver is hier niet bij aanwezig. 

Wanneer wordt er beoordeeld?

Na indienen van de inschrijving wordt in overleg met inschrijver en de beoordelingscommissie een afspraak ingepland binnen de in paragraaf 2.7 Planning aangeven periode. 

Hoe wordt de score bepaald?
De beoordelingscommissie kent een score in consensus toe en op basis van onderstaande tabel:
	U scoort:


	Toelichting:



	100 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat Inschrijver in zijn opgave op criterium K7 Authenticatie en autorisatie uitstekend inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	80 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K7 Authenticatie en autorisatie goed
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	60 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K7 Authenticatie en autorisatie  voldoende
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	40 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K7 Authenticatie en autorisatie onvoldoende
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	20 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K7 Authenticatie en autorisatie slecht
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.

	0 punten
	Naar het oordeel van de beoordelingscommissie gaat de Inschrijver in zijn opgave op criterium K7 Authenticatie en autorisatie in z`n geheel niet
inhoudelijk-relevant in op de gevraagde aspecten.
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	Wens
	Antwoord
	Bewijsstuk

	1.1
	Documenten horende tot het Programma van Wensen

	a.
	Ondernemer heeft conform instructies in document bijlage 6 Programma van wensen opgaven gedaan die gevraagd worden bij wensen K1, K2, K3, K4, K5, K6 en K7.
	ja / nee

	Een rechtsgeldig ondertekend document Programma van wensen.



	
	
	
	


Ondertekening van dit document
Ondergetekende verklaart alle vragen en bijlagen volledig en naar waarheid te hebben beantwoord en dat de in dit vragenformulier verstrekte inlichtingen met de werkelijkheid overeenstemmen, juist en volledig zijn.

Ondergetekende is ermee bekend en stemt daarmee in dat de aanbestedende diensten de beantwoording van de wensen eventueel verifieert of zal laten verifiëren. Ondergetekende zal, indien de aanbestedende diensten tot verificatie van gegevens wenst over te gaan, daaraan zijn medewerking verlenen. Ondergetekende zal eveneens zijn medewerking verlenen aan een door of namens de aanbestedende diensten uit te voeren onderzoek naar de ‘herkomst van middelen’.
Aldus, naar waarheid opgemaakt en rechtsgeldig ondertekend door; 

	Naam ondernemer 
	

	Naam ondertekenaar 
	

	Datum
	

	Handtekening
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