Vraag 1: Wat zou voor u een optimale hoeveelheid kilometers per jaar zijn als aandeel als uw opdrachtnemer bent binnen deze overeenkomst?
· Gemiddeld tussen 2 en 4 km per aannemer per jaar.
· Afhankelijk van ploeggrootte, productiviteit en complexiteit van het werk.
· Sommige partijen geven aan tot 6 km te kunnen realiseren met meerdere ploegen.
· Continuïteit en voorspelbaarheid zijn belangrijk voor haalbaarheid.

Vraag 2: Hoeveel rioolploegen zou u gelijktijdig aan het werk kunnen hebben in de gemeente Dordrecht?
· Meeste partijen geven aan één tot twee ploegen gelijktijdig te kunnen inzetten.
· Enkele partijen kunnen opschalen tot vier ploegen bij voldoende spreiding en planning.
· Capaciteit is afhankelijk van andere lopende projecten en risicospreiding.
· BLVC-kaders en afstemming met de gemeente zijn cruciaal.

Vraag 3: Wat zijn uw ervaringen met restzettingen binnen de onderhoudstermijn als bij rioolprojecten de herinrichting direct wordt meegenomen?
· Ervaringen zijn wisselend; sterk afhankelijk van bodemopbouw en diepte.
· Zand als aanvulmateriaal geeft vaak minimale restzetting.
· Tijdelijk dichtblokken of alternatieve verdichtingsmethoden worden geadviseerd.
· Goede voorbereiding en geotechnisch advies zijn essentieel.

Vraag 4: Wat stelt u voor om in de raamovereenkomst op te nemen om de noodzakelijke kwaliteit voor de klimaatadaptieve maatregelen te waarborgen?
· Gezamenlijke uitwerking en ruimte voor innovatie.
· Certificering van materialen en aannemers (bijv. BRL9334, SEB).
· Praktische checklists en maatwerk per locatie.
· Vroegtijdige betrokkenheid van aannemers in ontwerp en uitvoering.



Vraag 5: Wat zou u er van vinden als een groot aantal “bouw- en woonrijp maken” projecten meegenomen worden in de scope?
· Overwegend positief, mits goed afgestemd en verdeeld.
· Aandacht voor prijsverschillen en planning bij BRM/WRM versus reconstructies.
· Sommige partijen zien risico op complexiteit en marktvervreemding.
· Goede communicatie met ontwikkelaars en bouwende partijen is noodzakelijk.

Vraag 6: Wij zijn voornemens om singuliere elementenverhardingsprojecten op te nemen binnen de scope, waar riolering geen onderdeel van is. Wat is uw mening hierover?
· Meeste partijen positief, mits passend bij expertise.
· Enkele partijen geven voorkeur aan gescheiden contracten voor bestrating en riolering.
· Multidisciplinaire aannemers zien kansen voor integratie.
· Suggestie om aparte raamovereenkomst te overwegen voor specialistische partijen.

Vraag 7: Hoe denkt u over de wijze waarop we de consultatiewerkzaamheden willen contracteren?
· Positief over bouwteamconstructie en betaling via uurtarieven.
· Vroegtijdige betrokkenheid (VO-fase) wordt als belangrijk gezien.
· Consultatiefase moet onderdeel zijn van de raamovereenkomst.
· Transparantie en duidelijke kaders zijn essentieel.

Vraag 8: Hoelang denkt u dat een consultatieperiode gemiddeld duurt?
· Gemiddeld tussen drie en zes maanden.
· Afhankelijk van complexiteit, vergunningen en beschikbaarheid van informatie.
· Suggesties voor standaard procesplanning en fasering.
· Uitschieters mogelijk bij grotere of complexere projecten.



Vraag 9: Hoe denkt u over het voorstel voor het bepalen van de prijs?
· Vrees voor discussies bij vaste prijzen; voorkeur voor bandbreedtes.
· Complexiteitstoeslag of parameters voorgesteld.
· Open begrotingen en marktconforme basisprijzen aanbevolen.
· Transparantie en eerlijke prijsstelling zijn belangrijk.

Vraag 10: Welke parameters bepalen voor u de complexiteit van het werk?
· Locatie, bereikbaarheid, grondwaterstand, kabels en leidingen.
· Diepte van riool, vervuiling, planning en omgevingsfactoren.
· Seizoen, werkruimte en aanwezigheid van gevoelige objecten.
· Samenwerking met derden en stakeholders.

Vraag 11: Waar kunt u zich in de prijsstelling het meeste in onderscheiden bij de inschrijving?
· Kwalitatieve aspecten zoals samenwerking en organisatiekracht.
· Open begrotingen en transparantie in prijsvorming.
· Emissieloze uitvoering en duurzame aanpak.
· Beheersing van risico’s en voorspelbaarheid.

Vraag 12: Denkt u dat de door ons overwogen criteria voor u voldoende onderscheidend zijn? Zo nee, welke criteria zou u voorstellen?
· Overwegend positief, met suggesties voor aanvulling.
· Casus en presentatie worden gewaardeerd.
· Aanvullende criteria zoals duurzaamheid, omgevingsmanagement en ervaring voorgesteld.
· Interview of pitch als aanvullende selectie-instrument.

Vraag 13: Waar kunt u zich in de aangedragen kwalitatieve criteria het meeste in onderscheiden?
· Houding en gedrag, samenwerking en organisatiekracht.
· Korte lijnen, stakeholdermanagement en pragmatische aanpak.
· Ervaring in binnenstedelijk werk en consultatiefase.
· Proactieve communicatie en betrokkenheid.

Vraag 14: Wat vindt u van ons voorstel om tot innovaties te komen?
· Positief, mits goed gefaciliteerd en concreet uitgewerkt.
· Gemeente moet ook actief bijdragen aan innovatie.
· Innovatie begint bij selectie van creatieve aannemers.
· Suggestie voor gezamenlijke innovatiesessies en projectniveau-innovatie.

Vraag 15: Heeft u interesse om deel te nemen aan deze aanbesteding?
· Ja, alle partijen tonen interesse.
· Positieve ervaringen met vergelijkbare projecten en samenwerkingsverbanden.
· Definitieve deelname afhankelijk van aanbestedingsstukken.

Vraag 16: Wat zou voor u de reden zijn om niet in te schrijven?
· Te veel nadruk op prijs, onvoldoende ruimte voor kwaliteit.
· Onrealistische doelstellingen of te grote scope.
· Onbalans in risicoverdeling of samenwerking.
· Te veel administratieve lasten of onduidelijke verdeling van werken.

Vraag 17: Indien er onderwerpen, die naar uw mening van belang zijn, niet aan bod zijn gekomen in dit document, kunt u deze hieronder beschrijven.
· Emissieloos bouwen (SEB), veiligheid en SROI.
· Verdelen van werken op basis van planning en specialisme.
· Uniforme werkprotocollen en kwaliteitsborging.
· Vermindering administratieve lasten en betere programmering.
