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	#
	Vragen
	Antwoord, incl. toelichting / motivering

	4.1.1
	Wat vindt u van de keuze om de nieuwbouw van de parkeergarage als optioneel onderdeel in de aanbesteding op te nemen, waarbij bij inschrijving om een prijs voor de bouw van de parkeergarage wordt gevraagd? Welke aandachtspunten heeft u daarbij?
	

	4.1.2
	Wat vindt u van de keuze om de nieuwbouw van het gebouw voor het gebouw / de gebouwen voor de zgn. zorgpartners als optioneel onderdeel in de aanbesteding op te nemen, waarbij op een later moment de prijsvorming zal plaatsvinden? Welke aandachtspunten heeft u daarbij?
	

	4.1.3
	Welke directieleveringen en werkzaamheden door derden, typerend bij de nieuwbouw van een ziekenhuis, dienen volgens u vóór oplevering plaats te vinden en waarom? Welke kunnen na oplevering plaatsvinden?
	

	4.1.4
	Wat vindt u van de keuze om het Technisch Ontwerp/Bestek (TO/B) door de aannemer uit te laten werken naar een Uitvoeringsgereed Ontwerp (UO)?
	

	4.1.5
	Wat zijn wat u betreft goed werkbare eisen aan de revisiestukken, o.a. qua detailniveau daarvan?
	

	4.2.1
	Wat vindt u van de toepassing van een verificatiefase voorafgaand aan de uitvoering, voor het opsporen en optimaliseren van omissies in het TO/B?
	

	4.2.2
	Wat vindt u van de voorgestelde doorlooptijd van ca. 3-4 maanden voor de verificatiefase? Wat betekent dat voor de totale doorlooptijd van het project? Kan die totale doorlooptijd ook verkort worden door bijvoorbeeld de verificatie (meer) parallel te laten lopen aan bijvoorbeeld de bouwvoorbereiding of anderszins?
	

	4.2.3
	Wat vindt u van het toevoegen van een optionele onderhoudsopdracht aan de uitvoeringsopdracht?
	

	4.2.4
	Wat vindt u van de voorgestelde looptijd van 5 jaar (met mogelijkheid tot verlenging) voor de onderhoudsopdracht?
	

	4.3.1
	Wat vindt u van het uitgangspunt dat de aannemer verantwoordelijk is voor de kwaliteit van de uitvoering en die ook moet aantonen? Welke suggesties heeft u voor de invulling van dat proces? 
	

	4.4.1
	Wat vindt u van de keuze om het werk in één perceel aan te besteden (bouwkunde, werktuigkundige en elektrotechnische installaties samen)?
	

	4.4.2
	Welke mogelijkheden, kansen en risico’s ziet u bij het aanbesteden van het werk in één integraal perceel?
	

	5.1.1
	Wat vindt u van de keuze voor een ‘meervoudig onderhandse aanbesteding (cf. hoofdstuk 7 ARW 2016)?
	

	5.1.2
	Wat vindt u van de voorgestelde interactie tijdens de aanbesteding, bestaande uit een startbijeenkomst en twee individuele inlichtingenrondes? Welke onderwerpen zouden in die inlichtingenrondes aan bod moeten komen?
	

	5.1.3
	Wat is naar uw oordeel een redelijke vergoeding voor inschrijvers aan wie de opdracht niet wordt gegund?
	

	5.2.1
	Wat vindt u van de beoogde kwalitatieve criteria? Welke suggestie heeft u daarvoor?
	

	5.2.2
	Wat vindt u van de beoordeling van samenwerkingscompetenties tijdens de inlichtingenrondes?
	

	5.2.3
	Wat vindt u van de voorgestelde prijs-kwaliteitverhouding van 60:40 voor deze opdracht? Wat is uw verwachting qua spreiding van de prijzen, die mede bepalend is voor de invulling van de prijs-kwaliteitverhouding?
	



