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Deze nota van inlichtingen is opgesteld naar aanleiding van vragen, gesteld door verschillende aanvragers. Enkele
vragen zijn mogelijk meerdere malen gesteld en deze zijn dan ook meerdere malen opgenomen in deze nota om
kenbaar te maken dat deze vragen op dezelfde wijze zijn geinterpreteerd.
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Met betrekking tot de praktijkbeoordeling van de bovengrondse glascontainer geeft u aan
dat de gedemonstreerde container conform de ontwerpspecificatie (zie programma van
eisen) vitgevoerd dient te zijn. Het is de verantwoordelijkheid van inschrijver dat alle
facetten van de praktikbeoordeling beoordeeld kunnen worden. De te beoordelen
bovengrondse container dient minimaal 1 jaar en maximaal 6 jaar in gebruik te zijn.

Antwoord

Opdrachtgever begrijpt uw zienswijze en verwijst naar onderstaande tekst op blz. 19 van de
leidraad:

"Inschrijver maakt eventuele afwijkingen tussen de producten die gebruikt worden tijdens de
praktikbeoordeling en de in de inschrijving aangeboden producten, schriftelijk en uiterlijk drie
werkdagen voor aanvang van de praktijkbeoordeling kenbaar aan de contactpersoon”
Tevens is opdrachtgever bereid om onderstaande tekst in de leidraad aan te passen. Deze
luidt nu:

"De gedemonstreerde ondergrondse containers dienen

00 - Leidraad 18 2.1 - - . . p . . e . ] - .

Deze eis is ons inziens niet reéel doordat er in het programma van eisen een speciale conform de ontwerpspecificatie (zie programma van eisen) vitgevoerd te zijn. Het is de

configuratie word geéist die alleen in het veld beschikbaar is als deze eerder door een verantwoordelijkheid van inschrijver dat alle facetten van de praktijkbeoordeling beoordeeld

leverancier zo geleverd is. Hierdoor ontstaat er een ongelike concurrentie situatie. Graag kunnen worden."

zien wij deze eis aangepast zodat er gelijke kansen voor de inschrijivende partijen ontstaan. [Deze tekst wordt aangepast naar:

Deelt u deze zienswijze? Zo niet, wat is dan uw overweging? "De gedemonstreerde ondergrondse containers dienen zoveel mogelijk conform de
ontwerpspecificatie (zie programma van eisen) vitgevoerd te zijn, omwille een goede
praktijkbeoordeling te kunnen afnemen. Het is de verantwoordelijkheid van inschrijver dat alle
facetten van de praktikbeoordeling beoordeeld kunnen worden."

Excuses, bijgaande vraag is op onverklaarbare wijze niet op ons vragendocument voor Nv!

1 terecht gekomen vandaar dat wij deze toch in deze ronde meenemen in het vertouwen

dat u deze in de beantwoording meeneemt:

In de leiraad geeft u aan dat facturatie plaats mag vinden nadat de plaatsing van de Opdrachtgever wil verzekerd zijn van een compleet en juist werkend product voordat

container heeft plaatsgevonden, op de door de opdrachtgever aangewezen locatie, en  |opdrachtgever overgaat tot enige vorm van betaling. Opdrachtgever wil erbij opmerken dat

00 - Leidraad 2 Facturatie eventuele geconstateerde gebreken bij oplevering verholpen zijn en de container door de |opdrachtgever zal zorgdragen voor een viotte afhandeling van de facturatie nadat de

opdrachtgever is goedgekeurd.

Gezien de mate van voorfinanciering die dan volledig bij de inschrijver ligt willen we u
verzoeken om inschrijver de mogelijkheid te geven om een 40% bij opdracht te kunnen
factureren. Kunt u hiermee akkoord gaan, zo niet wat is dan uw voorstel zodat de
voorfinanciering niet volledig bij Inschrijver ligt

oplevering is goedgekeurd.
Derhalve is opdrachtgever niet akkoord dat inschrijver bij opdracht al (deel)bedragen in
rekening kan brengen.

pagina 2 van 3




Nota van inlichtingen "Leveren en plaatsen van ondergrondse containers inclusief betonputten en bovengrondse containers" van Blink

|Vraag

Hoofdstuk/ Bijlage Pagina Paragraaf

Antwoord vraag

08 - Formulier vragen NVI 4 35

Vraag

U stelt hierbij dat gezien uw ervaring dit niet toe te staan .Ontwikkelingen op dit gebied van
het toepassen van 2 lades in dit model zuil staan niet stil. Wij zien voor u alleen maar
voordelen op deze oplossing foe te staan. De lades zijn verbeterd , afvangen en soft closing
worden al vitgebreid toegepast in de nieuwe versie. zoals nu ook al in uw
verzorgingsgebied zijn vitgezet , tevens leveren wij deze toepassing ook in het buitenland
met 2 lades , met zeer positieve reacties. De voordelen zijn minder verklemming de lades zijn
door de soft closing zeer stil , het slot van de TGC wordt niet meer zwaar belast , het is
geheel diftar proof. de gebruikers behoefen geen krachten te gebruiken bij het sluiten , en
het sluiten is €én gecontroleerde beweiging die geheel automatisch verloopt. Wij staan
garant voor deze degelijke toepassing, en het bilkomende voordeel is ook nog eens de
kosten , je hebt 2 lades voor de prijs van 1 frommel, dus kosten besparing voor de
opdrachtgever. Wij willen dit graag tijldens de praktijkbeoordeling demonstreren , het is aan
U om dit fijdens de praktikbeoordeling te beoordelen het is voor de opdrachtnemer een
risico , wat wij graag aangaan. dus hierbij nogmaals het verzoek om deze toepassing met
lades ook toe te staan.

Aniwoord

Opdrachtgever deelt uw mening niet, gezien de recente ervaringen. Uw verzoek wordt niet
gehonoreerd

Mededeling van de aanbestedende dienst:

Bij inschrijvingen op aanbestedingen ziet de opdrachtgever regelmatig onnodige fouten die leiden tot ongeldige inschrijvingen. Door inschrijvers veel gemaakte fouten zijn (niet limitatief):

» Uniform Europees Aanbestedingsdocument (UEA) niet of niet rechtsgeldig ondertekend (maak gebruik van de volmacht uit de aanbestedingsleidraad indien rechtsgeldige ondertekening viak voor inschrijving lastig te realiseren is)
» Referenties van onderaannemers in de inschrijving ferwijl er geen beroep op de draagkracht van de onderaannemer wordt gedaan in de UEA op onderdeel IIC

* Onderaannemers waarop een beroep wordt gedaan (IIC in de UEA) en waarvan vervolgens geen UEA van de onderaannemer wordt bijgevoegd (let op de rechtsgeldige ondertekening door de onderaannemer)

» Niet de juiste versie van prijsinvulformulieren en/of kwalitatieve gunningscriteria bijgevoegd
* Aanpassingen door inschrijver van standaard formulieren

* Onjuist ingevulde waarden op kwalitatieve gunningscriteria die niet kunnen worden onderbouwd (of niet voldoen aan de minimale/maximale eisen)
» Referentie projecten die buiten de gestelde referentieperiode zijn vitgevoerd (oftewel te oud en daardoor niet geldig)
» Referentie projecten die de gestelde kerncompetentie niet, of niet volledig afdekken

* Ongeldige certificaten (geldigheidsduur bijvoorbeeld reeds verlopen) inzake ISO 9001, ISO 14001, VCA * of VCA** en Erkend Duurzaam bijgevoegd
* Ontbrekende documenten in de inschrijving. Zie hiervoor de checklist op in bijlage A van de aanbestedingsleidraad
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