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5e Nota van inlichtingen  
Contractnummer:   31163486 

TenderNed nummer:  TN400419 

Rijkswaterstaat:    Programma’s, Projecten en Onderhoud 

 
5e Nota van inlichtingen behorend bij contractnummer 31163486, Basisonderhoudscontract 
Noordzeekanaal (BOC-NZK).  
 
Dit is tevens de laatste Nota van inlichtingen in de fase aanmelding en selectie van het BOC-NZK 

met contractnummer 312163486. 

 

Vragen en antwoorden op TenderNed (TN) 

 

TN 

nr. 
Onderwerp Vraag Antwoord 

23 

Scores voor 

trechteringproducten Leidraad 

3.8.4 Wijze van beoordeling 

trechteringproducten. 

Op grond van de huidige 

score tabel in paragraaf 3.8.4 

kan een gegadigde tussen 0 

en 6 punten behalen bij de 

beoordeling van zijn 

trechteringproducten. De 

kans dat partijen gelijk 

eindigen na beoordeling is 

daarmee reëel. Om te 

voorkomen dat twee of meer 

partijen gelijke scores 

behalen na beoordeling van 

de trechteringproducten, 

waarna geloot moet worden 

voor toelating tot de 

inschrijvingsfase, verzoeken 

wij u de beoordeling van het 

trechteringproduct meer te 

differentiëren om de kans op 

gelijk eindigen en daarmee 

loting om toegelaten te 

worden tot de 

inschrijvingsfase te 

voorkomen. Mocht u dit niet 

wenselijk vinden dan 

verzoeken wij u te 

overwegen alle partijen toe 

te laten tot de inschrijffase 

waartussen moet worden 

geloot in plaats van te loten. 

Het aantal beoordelingsniveaus per 

trechteringproduct is onderverdeeld in 4 

treden (zie scores voor 

trechteringproducten, 

Aanbestedingsleidraad 3.8.4). 

 

Het trechteringproduct bestaat uit een visie 

en reflectie welke per trechteringproduct in 

maximaal 4 pagina’s beschreven dient te 

worden. De gegadigde dient in zijn visie zijn 

oplossingsrichtingen zodanig op te bouwen 

en te beschrijven dat de beoordelaar een 

duidelijk beeld heeft van de voorgenomen 

visie en waartoe deze visie leidt.  

 

De trechteringproducten hebben een hoger 

abstractieniveau dan de BPKV-

kwaliteitsdocumenten en het 

beoordelingskader is daarop aangepast. Een 

grotere differentiatie in de 

beoordelingsscores dan de huidige 4 treden 

is onzes inziens niet evenredig aan het 

abstractieniveau van de 

trechteringproducten. Dit is eveneens 

conform inkoopbeleid RWS.  

 

Het is in de aangeboden visie en reflectie 

niet de bedoeling om specifieke maatregelen 

en concrete resultaten te beschrijven. De 

aanbesteder ziet het aantal van 4 treden in 

de beoordelingsniveaus per 

trechteringproduct als evenredig met het 

gewenste abstractieniveau van het 

trechteringproduct en ziet het toepassen 

van een grotere differentiatie van het aantal 
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beoordelingsniveaus daarom als niet 

realistisch. 

 

Het trechteringproduct is bedoeld om uit alle 

gegadigden die gegadigden te selecteren die 

het best in staat zijn om een optimale 

inschrijving te doen en waarbij de 

transactiekosten zoveel mogelijk beperkt 

blijven. Een grotere inspanning van de 

gegadigden wordt verwacht tijdens de 

inschrijving en beoordeling. Vanwege het 

sterk oplopen van de transactiekosten in 

deze fase heeft de aanbesteder daarom 

bewust gekozen om het aantal gegadigden 

te beperken tot 3. 

 

Indien de situatie optreedt dat tijdens de 

aanmelding en selectiefase een aantal 

partijen met een gelijk aantal punten zijn 

geëindigd waarbij dit van invloed is op het 

bepalen van de 3 gegadigden met de 

hoogste eindscore, zal de aanbesteder 

omwille van hierboven genoemde 

argumenten vasthouden aan loting zoals 

omschreven in de Aanbestedingsleidraad. 

25 
annex VII Verrekening van 

wijziging van lonen etc. 

In de annex VII lijken 

meerdere verwijzingen (niet 

uitputtend maar bv. in art 1 

onder a, b en c en ook in art. 

3 lid 2 begrijpen we niet 

waarnaar wordt verwezen of 

wat wordt bedoeld) naar de 

basis OVK niet correct. Ook 

conflicteert de inhoud van 

artikel 3.2 van Annex VII met 

artikel 1 en 2 van de Annex. 

Wij gaan ervan uit dat artikel 

3.2 uit Annex VII niet klopt. 

Kunt u dit nazien en waar 

nodig corrigeren in deze 

annex VII. 

Verwijzingen en de verschillende soorten 

Activiteiten binnen deze Annex VII zijn 

inderdaad niet correct. Dit betreft een 

Annex VII uit het modelcontract voor 

prestatiecontracten. Wij zullen deze gehele 

Annex VII binnenkort vervangen voor een 

nieuwe Annex VII waarin de verwijzingen en 

de verschillende soorten Activiteiten zullen 

zijn aangepast. Deze zal in de 4e nota 

worden verstrekt. 
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26 Vergoeding tenderkosten 

Vervolg op uw antwoord op 

vraag 1: In uw antwoord 

geeft u aan dat er conform 

het beleid van RWS geen 

tendervergoeding wordt 

gegeven. Kunt u dit 

heroverwegen aangezien de 

doorlooptijd van deze 

aanbesteding en daarmee de 

kosten die gemoeid zijn met 

deze aanbesteding significant 

groter zijn dan gebruikelijk 

voor prestatie-

basisonderhoudscontacten? 

 

RWS heeft de toekenning van een 

tendervergoeding overwogen en is tot het 

volgende besluit gekomen: 

De drie geselecteerde gegadigden die een 

geldige inschrijving hebben ingediend in de 

fase "Inschrijving en Beoordeling" 

ontvangen elk een vergoeding ter hoogte 

van 120.000 (zegge: 

honderdtwintigduizend) euro exclusief btw. 

27 Beoordelingsteam 

Kan aanbesteder toelichten 

welke functies 

vertegenwoordigd zijn in de 

twee beoordelingsteams en 

wat hun rol binnen het 

project gaat zijn? 

De navolgende rollen zijn vertegenwoordigd 

in de beoordelingsteams 

trechteringproducten:  

 

Samenwerking Regio-PPO-ON: 

Projectmanagement, contractmanagement, 

beheerder, HRM.  

 

Ontwikkeling assetmanagement: technisch 

management en assetmanagement. 

 

Een aantal beoordelaars in de 

beoordelingsteams vervullen een dezelfde 

rol in het project.  

(Zie ook mededeling aanbesteder 09) 

28 UAV-GCI 
Kunt u de huidige versie van 

de UAV-GCI verstrekken? 

Aanbesteder zal de UAV-GCI 2019 

toevoegen aan de beschikbare documenten 

op TenderNed. 
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29 Datum indiening 

In de nota van inlichtingen 

d.d. 13-3-2023 staat 

aangegeven dat de 

definitieve indiendatum van 

de aanmelddocumenten en 

trechteringproduct 6 juni is. 

In de leidraad en op 

TenderNed staat als uiterste 

indiendatum nog 12 juni. 

Kunt u verduidelijken wat de 

juiste datum is? 

De uiterste indiendatum van de 

aanmelddocumenten en 

trechteringproducten is op 6 juni 2023 om 

15.00 uur.  

 

De uiterste indiendatum vermeld in de 

Aanbestedingsleidraad is in de 1e nota van 

inlichtingen door de mededeling 

aanbesteder 05 komen te vervallen en 

gewijzigd in 6 juni 15.00 uur. 

In bijlage 2 in de 1e nota van inlichtingen 

staat de aangepaste planning vermeld voor 

in de Aanbestedingsleidraad paragraaf 2.3. 

 

De vermelding van de sluitingsdatum in 

TenderNed was: 12 juni 2023 15.00 uur.  

Dit tijdstip is inmiddels in TenderNed 

doorgevoerd naar: 6 juni 2023 15.00 uur. 

30 
Trechteringproduct visie op 

samenwerking 

In bijlage F wordt bij het 

selectiecriterium visie op 

samenwerking als 

doelstelling genoemd een 

samenwerking die leidt tot 

synergie en effectief en 

efficiënt bijdraagt aan het 

behalen van de 

projectdoelstellingen en 

projectambities. Onder 

aandachtspunten wordt 

vervolgens verwezen naar 

het bedoelingendocument. 

Dient middels het 

trechteringproduct de 

bijdrage aan alle 

projectdoelstellingen en 

projectambities inzichtelijk te 

worden gemaakt of alleen de 

doelstellingen en ambities 

waarvoor samenwerking 

tussen REGIO - PPO - ON 

bepalend is? 

In uw trechteringproduct samenwerking 

Regio-PPO-ON dient u uw (onderdelen van 

de) visie zodanig te beschrijven dat de 

beoordelaars een goed beeld krijgen hoe de 

visie eruitziet. 

Daarnaast dient u te beschrijven waartoe 

deze samenwerking leidt, wat is het 

resultaat wat deze visie op samenwerking 

oplevert. Als resultaat beschrijft u wat voor 

bijdrage de visie samenwerking levert aan 

welke projectdoelstelling 

(Aanbestedingsleidraad paragraaf 2.1.3) 

en/of aan welke projectambitie 

(Aanbestedingsleidraad paragraaf 2.1.4). 

Als uw visie op samenwerking een bijdrage 

levert aan iets wat niet staat beschreven in 

de projectdoelstellingen danwel 

projectambities maar wel van belang is voor 

het project dan kan dat ook tot meerwaarde 

leiden in de beoordeling. Het inschatten van 

de relevantie van samenwerken op de 

verschillende projectdoelstellingen, 

projectambities en daarbuiten is aan de 

gegadigde.  
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31 Leidraad bijlage F pag. 51 

Aandachtspunten bij de 

reflectie zijn zowel "in welke 

mate de eigen organisatie op 

dit moment in staat is de 

aangeboden visie te 

realiseren" als "in welke mate 

de succesfactoren van de 

visie door de eigen 

organisatie kunnen worden 

gerealiseerd." In onze ogen 

is het één een direct 

resultaat van de ander; de 

mate waarin we onze stip op 

de horizon kunnen realiseren 

is immers afhankelijk van de 

mate waarin wij in staat zijn 

de hoe richting die stip 

invulling kunnen geven. 

Daarmee komen we op 

eenzelfde invulling bij beide 

aandachtspunten. Wij 

worstelen hiermee gezien (in 

onze ogen) de dubbeling 

tussen beide 

aandachtspunten. Ziet u deze 

dubbeling ook? Zo niet, kunt 

u toelichten wat u als verschil 

ziet tussen beide 

aandachtspunten 

Aanbesteder ziet deze dubbeling ook. De 

aanbesteder zal daarom de eerste en derde 

bullet van de aandachtspunten bij de 

reflectie aanpassen naar één omschrijving. 

Het derde aandachtspunt komt hiermee te 

vervallen. 

 

De aanbesteder heeft de aandachtspunten 

behorende bij de doelstelling "de 

opdrachtnemer heeft de potentie om deze 

opdracht naar tevredenheid uit te voeren" 

als volgt aangepast: 

 

"o  In welke mate is de eigen organisatie op 

dit moment in staat om de 

     aangeboden visie met de daarbij 

behorende succesfactoren te realiseren. 

 

o  Hoe wordt het ontbrekende deel binnen 

de organisatie om de visie te  

     realiseren, nader vormgegeven." 

 

Dit geldt voor beide selectiecriteria: "visie 

samenwerking Regio-PPO-ON met een 

reflectie op de eigen organisatie" en 

"ontwikkeling assetmanagement met een 

reflectie op de eigen organisatie". 

 

Aanbesteder zal dit antwoord verwerken in 

Mededeling Aanbesteder 13. 

32 Leidraad par 3.6.1 pag. 19 

In het figuur binnen deze 

paragraaf wordt bij 

'oplossingsrichting' 

aangegeven: "En hoe sluit 

deze aan bij de gegeven 

visie/organisatiestructuur van 

RWS zoals weergegeven in 

het Bedoelingendocument." 

Wij zien het belang van de 

aansluiting op de organisatie 

van RWS bij beide visies, 

maar bij de één wel een stuk 

sterker dan bij de ander. 

Klopt onze aanname dat de 

aansluiting op de 

organisatiestructuur van RWS 

met name van toepassing is 

op de visie op samenwerking, 

en in mindere mate op de 

visie op de ontwikkeling van 

assetmanagement? Zo nee, 

kunt u toelichten wat uw 

verwachtingen zijn t.a.v. de 

Ja, het klopt dat de aansluiting op de 

organisatiestructuur van RWS met name 

van toepassing is op de visie op 

samenwerking, en in iets mindere mate op 

de visie op de ontwikkeling van 

assetmanagement. 
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aansluiting op de 

organisatiestructuur van RWS 

t.a.v. ontwikkeling 

assetmanagement? 

33 Leidraad bijlage F pag. 51 

In de tabel van het 

Trechteringproduct 

Ontwikkeling 

Assetmanagement wordt bij 

de aandachtspunten niet 

benoemd dat er ook 

succesfactoren voor de visie 

zijn gevraagd. inschrijver 

gaat ervan uit dat deze wel 

verwacht worden, zeker 

omdat bij de 

aandachtspunten op de 

reflectie hiernaar wel 

verwezen wordt. Klopt deze 

aanname? 

Ja, dit klopt. Aanbesteder voegt het 

volgende aandachtspunt toe aan de 

"Aandachtspunten" voor het 

selectiecriterium "visie voor ontwikkeling 

assetmanagement":  

- de succesfactoren van de visie voor 

ontwikkeling assetmanagement.  

Aanbesteder zal dit antwoord verwerken in 

Mededeling Aanbesteder 13. 

34 Leidraad 3.8.4 pag 20 

Achtergrond bij de vraag: In 

het trechteringproduct 

markeren de beoordelaars de 

oplossingsrichtingen, 

resultaten en reflectie. 

Oplossingsrichtingen en 

resultaten worden in de 

leidraad ook wel 

(oplossingsrichtingen van) de 

visie, respectievelijk 

succesfactoren genoemd. Dat 

brengt ons aan het twijfelen 

over wat u bij welke 

'markering' zoekt. In onze 

ogen zijn succesfactoren 

immers: de aspecten die 

bepalend zijn voor succes op 

de visie; wat moet je invullen 

om de visie te halen? 

Daarmee zijn succesfactoren 

juist meer de 

oplossingsrichtingen in plaats 

van het te behalen resultaat. 

Precies andersom dus. 

Vraag: Klopt onze aanname 

dat de 'oplossingsrichtingen' 

(geel gemarkeerd door de 

beoordelaars) de hoe zijn om 

de stip op de horizon te 

realiseren en de 

'resultaten'/succesfactoren 

(groen gemarkeerd door de 

Uw visie (oplossingsrichting) leidt tot 

meerwaarde (resultaat) voor het project. Bij 

de beschrijving van uw visie kunt u de 

blokjes "oplossingsrichting" en "resultaat" 

als 1 geheel beschouwen. De aanbesteder 

wil graag dat u uw visie op uw eigen wijze 

helder en prettig beschrijft. De aanbesteder 

wil een duidelijk beeld van wat uw visie is, 

waartoe uw visie leidt en welke meerwaarde 

uw visie geeft voor het project. In antwoord 

op uw vraag: ga niet te rigide om met de 

blokjes “oplossingsrichting” en “resultaat”, 

maar beschrijf uw visie op uw eigen heldere 

wijze zodanig dat de beoordelaar het 

volgende uit uw verhaal kan distilleren en 

op grond daarvan kan waarderen: Hoe ziet 

uw visie eruit? (Heldere opbouw, 

onderdelen, kenmerken) Wat is het 

resultaat van de visie? (Uitleg en toelichting 

welke meerwaarde de visie oplevert voor de 

projectdoelstellingen, projectambities of op 

eventuele andere wijze voor het project) De 

visie en het resultaat worden als 1 

gezamenlijk onderdeel gewaardeerd. In uw 

reflectie geldt hetzelfde verhaal als 

hierboven: schrijf uw eigen verhaal, wees 

daarin eerlijk en helder en beschrijf duidelijk 

hoe u de meerwaarde met uw organisatie 

kan realiseren. Zie ook het antwoord op 

vraag 30. 
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beoordelaars) de stip op de 

horizon, wat we willen 

bereiken in 2034? Zo nee, 

kunt u nader toelichten wat u 

onder welke 'markering' wilt 

terugzien vanuit de 

Inschrijvers? 

35 
Vraag 23 i.r.t. Bijlage F van de 

leidraad 

"Wij waarschuwen u voor de 

volgende tegenstelling in de 

laatste nota. In antwoord op 

vraag 23 stelt u het 

volgende: ""Het is in de 

aangeboden visie en reflectie 

niet de bedoeling om 

specifieke maatregelen en 

concrete resultaten te 

beschrijven."". In bijlage F 

stelt u het volgende: "In 

welke mate is de eigen 

organisatie op dit moment in 

staat om de aangeboden 

visie met de daarbij 

behorende resultaten te 

realiseren"". Kunt u 

verduidelijken wat nu de 

bedoeling is ten aanzien van 

de te beschrijven resultaten 

in de trechteringproducten?" 

Het is in uw beschrijving van uw visie niet 

de bedoeling om specifieke maatregelen en 

concrete resultaten te beschrijven. Met 

“resultaten” wordt hier bedoeld: de 

succesfactoren of beter de meerwaarden die 

uw visie levert. De aanbesteder verwacht 

niet, en het is volgens de aanbesteder in dit 

stadium ook niet mogelijk, dat u de 

resultaten of meerwaarde die uw visie 

oplevert heel specifiek en meetbaar 

omschrijft. U omschrijft wel waaraan uw 

visie een bijdrage levert en u legt uit 

waarom dat zo is. 

 

In uw reflectie beschrijft u op een eerlijke 

en heldere wijze hoe u (de meerwaarde 

van) uw visie met uw huidige organisatie 

kan realiseren. Wanneer u beschrijft dat er 

onderdelen in uw visie staan waaraan uw 

huidige organisatie nog niet geheel of deels 

aan kan voldoen dan geeft dat voor de 

aanbesteder de 'mate' aan. Belangrijk is ook 

dat u daarbij beschrijft hoe u uw organisatie 

gaat inrichten om uiteindelijk de 

meerwaarde geheel te kunnen realiseren.    

36 Leidraad par 3.6.1 pag. 19 

In het figuur binnen deze 

paragraaf wordt bij 

'oplossingsrichting' 

aangegeven: "En hoe sluit 

deze aan bij de gegeven 

visie/organisatiestructuur van 

RWS zoals weergegeven in 

het Bedoelingendocument." 

Wij zien het belang van de 

aansluiting op de organisatie 

van RWS bij beide visies, 

maar bij de één wel een stuk 

sterker dan bij de ander. 

Klopt onze aanname dat de 

aansluiting op de 

organisatiestructuur van RWS 

met name van toepassing is 

op de visie op samenwerking, 

en in mindere mate op de 

Ja, het klopt dat de aansluiting op de 

organisatiestructuur van RWS met name 

van toepassing is op de visie op 

samenwerking, en in iets mindere mate op 

de visie op de ontwikkeling van 

assetmanagement. 



                          

 

31163486 5e Nota van inlichtingen BOC-NZK_def                           Pagina 8 van 16 

 

TN 

nr. 
Onderwerp Vraag Antwoord 

visie op de ontwikkeling van 

assetmanagement? Zo nee, 

kunt u toelichten wat uw 

verwachtingen zijn t.a.v. de 

aansluiting op de 

organisatiestructuur van RWS 

t.a.v. ontwikkeling 

assetmanagement? 

37 
Aanbestedingsleidraad 

paragraaf 3.8 

Is het de wens van 

aanbesteder dat gevraagde 

oplossingsrichtingen ten 

behoeve van de beoordeling 

gekoppeld worden aan 

specifieke (genummerde) 

projectdoelstellingen? 

Het is niet de bedoeling om de meerwaarde 

van de visie enkel te koppelen aan 

specifieke (genummerde) 

projectdoelstellingen. De aanbesteder wil 

graag dat u uw visie en de meerwaarde die 

uw visie oplevert op uw eigen en duidelijke 

wijze beschrijft zodanig dat het duidelijk en 

begrijpelijk is voor beoordelaars wat uw 

visie inhoudt, waar uw visie toe leidt en wat 

de meerwaarde van uw visie is. De 

meerwaarde kunt u nader verduidelijken 

door deze te relateren aan de 

projectdoelstelingen, projectambities of aan 

een andere waardevolle bijdrage voor het 

project. Zie ook het antwoord op de vragen 

30 en 34. 

38 
Aanbestedingsleidraad 

paragraaf 3.8 

Is het de bedoeling dat per 

oplossingsrichting die wij 

aanbieden herkenbaar een 

resultaat en een reflectie 

benoemd worden, of moeten 

we de schematische 

weergave in de leidraad 

vrijer interpreteren en is het 

de bedoeling dat deze 

onderdelen ergens in het 

totaal van het 

trechteringproduct 

terugkomen? 

Aanbesteder zal binnen elk 

trechteringproduct de visie en de reflectie 

integraal beoordelen. De blokjes 

"oplossingsrichting", "resultaat" en 

"reflectie" zoals beschreven in paragraaf 3.8 

van de Aanbestedingsleidraad zijn niet 

bedoeld als keurslijf maar deze blokjes dient 

u te zien als onderdelen waaruit uw 

trechteringproduct bestaat. Dit betekent dat 

u uw trechteringproduct op uw eigen 

heldere wijze beschrijft zodanig dat het voor 

het beoordelingsteam duidelijk en 

begrijpelijk is wat uw visie is, waartoe uw 

visie leidt, welke meerwaarde uw visie biedt 

en hoe uw organisatie uw visie kan 

realiseren. 

 

Zie ook het antwoord op de vragen 30, 34, 

36 en 37. 
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39 Bedoelingsdocument 

Par 3.4.2 vraag: welk 

document wordt bedoelt met 

document samenwerking 

regio – ON? 

In paragraaf 3.4.2 van het 

Bedoelingendocument staat een foutieve 

verwijzing. De volgende tekst van paragraaf 

3.4.2 komt te vervallen: "- Aansluit op de 

beschrijving van de 

samenwerking/organisatie binnen Regio-ON 

zoals weergegeven in het document 

samenwerking Regio-ON van RWS en" en 

dit wordt vervangen door: "- Aansluit op de 

beschrijving van de 

samenwerking/organisatie binnen Regio-ON 

zoals beschreven in dit 

Bedoelingendocument en". 

40 Leidraad 

In de nota van 4 mei 2023 

heeft u een nieuwe bijlage F 

gepubliceerd met gewijzigde 

doelstellingen. Kunt u 

specificeren welke "andere 

belangen van het project" het 

hier betreft, dit in belang van 

het ontwikkelen van een 

juiste visie op samenwerking 

en Ontwikkeling 

Assetmanagement. Het gaat 

hier immers om belangen die 

niet geschaard kunnen 

worden onder de reeds door 

u geformuleerde 

Projectdoelstellingen en of de 

Projectambities? 

Aanbesteder heeft in de tabellen van Bijlage 

F onder het kopje "doelstelling" van elk 

trechteringproduct de laatste zinsnede: "aan 

het behalen van de projectdoelstellingen en 

projectambities" verruimd naar: "aan het 

behalen van de projectdoelstellingen en of 

projectambities en of een ander belang van 

het project".  

(zie Mededeling aanbesteder 04)  

 

Hiermee geeft aanbesteder u de ruimte en 

mogelijkheid om in het visiedocument 

tevens in te gaan op ideeën/initiatieven die 

wel bijdragen aan het project, maar niet 

direct te relateren zijn aan de door RWS 

gedefinieerde projectdoelstellingen en of 

projectambities. Dit dient door de gegadigde 

zelf te worden geïdentificeerd. 

 

U hoeft zich derhalve met uw visie niet te 

beperken tot alleen meerwaarden voor de 

projectambities en -doelstellingen. De 

aanbesteder is tevens geïnteresseerd in 

kenmerken van de visie die leiden tot 

andere meerwaarden voor het project dan 

alleen voor de door RWS gedefinieerde 

projectdoelstellingen en/of projectambities.    

 

Zie ook het antwoord op de vragen 30, 34, 

36 en 37. 
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41 
Werkwijze van beoordeling 

Trechteringproduct 

De beoordelaars markeren 

het trechteringproduct als 

volgt bij Ad 1, 

oplossingsrichtingen, op het 

aspect acceptabel en 

realistisch, bij Ad 2, 

succesfactoren, op het aspect 

overtuigend en realistisch en 

bij Ad 3, reflecties, op het 

aspect realistisch. In de tabel 

daaronder wordt aangegeven 

dat gescoord wordt op zowel 

Acceptabel, Realistisch als 

Overtuigend. Wij constateren 

een verschil tussen de 

punten Ad1 tot en met Ad 3 

in relatie tot de tabel. Kunt u 

toelichten waarom u hiervoor 

hebt gekozen? 

U dient uw visie zodanig te beschrijven dat 

deze aansluit op de visie vermeld in het 

bedoelingendocument (acceptabel) en dat u 

daarin geen roze wolken beschrijft 

(realistisch). U kunt de beoordelaar goed 

uitleggen (overtuigend) welke meerwaarden 

uw visie levert aan dit project en dat deze 

meerwaarden daadwerkelijk te verwachten 

zijn vanuit uw visie (realistisch). 

 

In uw reflectie beschrijft u op een eerlijke 

(realistisch) en heldere wijze (overtuigend) 

hoe u (de meerwaarden van) uw visie met 

uw huidige organisatie kan realiseren. U 

geeft aan op welke onderdelen van uw visie 

uw organisatie nog niet afdoende is 

ingespeeld (realistisch) en u beschrijft hoe u 

uw organisatie daarop gaat inrichten, 

waardoor de meerwaarden alsnog 

gerealiseerd worden (overtuigend). 

 

De beoordelaars zullen de onderdelen van 

uw trechteringproduct eerst analyseren 

maar uiteindelijk als geheel beoordelen in 

de mate en combinatie van, acceptabel en 

of realisme en of overtuiging. 

42 Antwoord op vraag 35 

In antwoord op vraag 35 is 

aangegeven door RWS: 

“- § 44 lid 2b is toegevoegd: 

een specifieke regeling voor 

een toestand die afwijkt van 

verstrekte informatie: dit 

dient dan in de 

transitieperiode gemeld te 

worden.” 

Wij verzoeken 

aanbestedende dienst de 

meldingsplicht buiten 

toepassing te laten in die 

situaties waarin de 

opdrachtnemer een 

afwijkende toestand 

redelijkerwijs niet heeft 

kunnen opmerken. 

De Aanbesteder houdt op dit moment vast 

aan § 44 artikel 2b. Verificatie van het 

areaal en de risicoverdeling zullen worden 

besproken tijdens fase I.  
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43 Contract 

In Figuur 3 in het 

Bedoelingendocument geeft u 

een overzicht van de op te 

stellen plannen van aanpak. 

De legenda lijkt hier 

weggevallen. Alhoewel we 

een goede gok kunnen 

wagen o.b.v. de erboven 

staande tekst: kunt u de 

Figuur delen zonder de 

zwarte achtergrond/met 

leesbare legenda? 

Het klopt dat de legenda van Figuur 3 in het 

Bedoelingendocument is weggevallen. 

Correcte weergave moet zijn: 

donker blauwe cirkel: "In te vullen door 

Opdrachtgever" 

lichtblauwe cirkel: "In te vullen door 

Opdrachtnemer" 

witte cirkel: "Niet in te vullen door 

Opdrachtnemer" 

donker-/lichtblauwe cirkel: "Gezamenlijk in 

te vullen door Opdrachtgever en 

Opdrachtnemer" 

44 
Leidraad Bijlage F, 

doelstellingen 

"Wij constateren dat aan het 

selectiecriterium in Bijlage F 

is gewijzigd. Ook onze visie 

op samenwerking die een 

bijdrage levert aan iets wat 

niet staat beschreven in de 

projectdoelstellingen danwel 

projectambities maar wel van 

belang is voor het project 

dan kan dat ook tot 

meerwaarde leiden in de 

beoordeling. Onzes inziens 

wordt het selectiecriterium 

hierdoor vaag en te breed 

geformuleerd zodat voor 

inschrijvers onbekend is wat 

van hen wordt verwacht. Het 

criterium is onzes inziens niet 

objectief en niet transparant. 

“De visie voor samenwerken 

met Regio-PPO-ON die leidt 

tot synergie en effectief en 

efficiënt bijdraagt aan het 

behalen van de 

projectdoelstellingen 

en/of projectambities en/of 

een ander belang van het 

project.” 

Wij verzoeken u dan ook om 

deze wijziging in het blauw 

achterwege te laten omdat 

dit criterium leidt tot meer 

subjectiviteit omdat 

onvoldoende transparant is 

op basis van welke aspecten 

het criterium wordt 

beoordeeld. 

Het voorstel van gegadigde wordt 

gehonoreerd.  

 

De tekst in Bijlage F versie 1.1 definitief 03-

05-2023 in de 'Tabel en rekenblad 

trechteringproducten aanmelding en 

selectie" van het selectiecriterium "1 visie 

samenwerking REGIO-PPO-ON ....." onder 

het kopje "Doelstelling" :  

was voor het voorstel: 

"De visie voor samenwerken met REGIO-

PPO-ON die leidt tot een effectieve en 

efficiënte bijdrage aan het behalen van de 

projectdoelstellingen en/of projectambities 

en/of een ander belang van het project." 

 

Deze tekst komt te vervallen en wordt 

vervangen door: 

"De visie voor samenwerken met REGIO-

PPO-ON die leidt tot een effectieve en 

efficiënte bijdrage aan het behalen van de 

projectdoelstellingen en projectambities." 

 

De tekst in Bijlage F versie 1.1 definitief 03-

05-2023 in de 'Tabel en rekenblad 

trechteringproducten aanmelding en 

selectie" van het selectiecriterium "2 Visie 

voor ontwikkeling assetmanagement ....." 

onder het kopje "Doelstelling" :  

was voor het voorstel: 

"De visie op ontwikkeling assetmanagement 

die leidt tot een effectieve en efficiënte 

bijdrage aan het behalen van de 

projectdoelstellingen en/of projectambities 

en/of een ander belang van het project." 

 

Deze tekst komt te vervallen en wordt 

vervangen door: 

"De visie op ontwikkeling assetmanagement 
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die leidt tot een effectieve en efficiënte 

bijdrage aan het behalen van de 

projectdoelstellingen en projectambities." 

 

Op grond van bovenstaande wijzigingen 

komt het document: 

"Bijlage F Tabel en rekenblad 

trechteringproducten aanmelding en 

selectie" met als kenmerk: 

Aanbestedingsleidraad BOC 

Noordzeekanaal| Zaaknummer:31163486 

versie 1.1 definitief 03-05-2023. 

 

te vervallen en wordt vervangen door: 

 

"Bijlage F Tabel en rekenblad 

trechteringproducten aanmelding en 

selectie" met als kenmerk: 

Aanbestedingsleidraad BOC 

Noordzeekanaal| Zaaknummer:31163486 

versie 1.2 definitief 10-05-2023. Hierin 

staan de wijzigingen in blauwe tekst 

aangegeven. 

 

Deze nieuwe bijlage F versie 1.2 definitief 

10-05-2023 is gepubliceerd op TenderNed 

aanbestedingsdocumenten.  
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Nr. Document Mededeling aanbesteder 

14 
Aanbestedingsleidraad 

Bijlage F 

Op grond van het antwoord op vraag 44 is de Bijlage F van de Aanbestedingsleidraad 

versie 1.1 definitief 03-05-2023 komen te vervallen en is vervangen door: Bijlage F versie 

1.2 definitief 10-05-2023.  

Op pagina 52 van bijlage F versie 1.1 stond in de tabel op pagina 52: "Rekenblad score 

beoordeling trechteringproducten aanmelding en selectie" in de 2e rij onder het kopje 

"Criterium" de zin:  

"Eigen reflectie op ontwikkeling assetmanagement met een reflectie op de eigen 

organisatie"  

 

deze zin is in de versie 1.1 komen te vervallen en vervangen door: 

 

 "ontwikkeling assetmanagement met een reflectie op de eigen organisatie" Bovenstaande 

wijziging is in Bijlage F versie 1.2 definitief 10-05-2023 doorgevoerd, zie blauwe teksten.  

 

De bijlage F versie 1.2 definitief 10-05-2023 is gepubliceerd op TenderNed 

Aanbestedingsdocumenten. 
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15 
Annexen bij de 

Vraagspecificatie 

In de Annexen bij de Vraagspecificatie zijn de volgende wijzigingen doorgevoerd.  

 

Annex III. Acceptatieplan 

Naam: “Transitieplan” gewijzigd in: “overdrachtsplan instandhouding”; 

Toegevoegd: “Risicoanalyse Cybersecurity”;  

Vervallen: “Aanvulling op het Integraal Veiligheidsplan”.  

Aangepast: diverse verwijzingen naar BO en VSPM 

 

Annex VI. Overzicht van werkzaamheden die door nevenopdrachtnemers worden 

verricht alsmede van de tijdstippen waarop zij worden uitgevoerd  

Twee items toegevoegd in de tabel 

“Betere ontsluiting fiets Amsterdamse brug”  

 “Ontsluiting Zeeburgereiland en IJburg”  

 

Annex VII. Verrekening van wijzigingen van lonen, sociale lasten, prijzen, huren 

en vrachten 

De tekst in artikel 1 lid a, b en c (voorgeschreven activiteiten, optionele activiteiten en 

raamactiviteiten) zijn vervallen en verwijderd. 

Aangepast: diverse verwijzingen naar BO en VSPM 

 

 

Annex XIII. Bonus - malusregeling  

Artikel 1 Algemeen lid 1 (niet-beschikbaarheid) en lid 2 (urgente storingen en/of 

gebreken) is vervallen en verwijderd. Nummering is herzien. 

Artikel 2 bonus-/malusregeling niet beschikbaarheid  

is vervallen en verwijderd. 

Artikel 3 bonus-/malusregeling betrouwbaarheid  

is vervallen en verwijderd. 

Aangepast: diverse verwijzingen van VSP naar VSPM 

 

Annex XVII. Overgang werknemers RWS Markt  

Deze Annex is vervallen en verwijderd. Vervolgnummering herzien.  

 

Annex XVIII. Leerruimte 

Artikel 6 Verbeter- en Inversteringsvoorstellen  

is vervallen en verwijderd. Nummering is herzien. 

 

De Annex bij de vraagspecificatie versienummer 1.0 Datum 23 februari 2023 is geheel 

komen te vervallen en wordt vervangen door: 

De Annex bij de vraagspecificatie versienummer 1.1 Datum 15 mei 2023 is gepubliceerd 

op TenderNed Aanbestedingsdocumenten. 
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16 
Bijlagen bij de 

vraagspecificatie 

Bijlage G Overzicht ten behoeve van Activiteiten 

BA407 en BA408 zijn komen te vervallen. 

BA409 t/m BA527 zijn toegevoegd  

 

Bijlage T Coördinatie van nevenopdrachtnemers, derden en voorgeschreven 

zelfstandige hulppersonen 

T.2.2: twee items toegevoegd aan de tabel 

 

Bijlage G en Bijlage T bij de vraagspecificatie versienummer 1.0 Datum 23 februari 2023 

zijn komen te vervallen en worden vervangen door: 

Bijlage G en Bijlage T bij de vraagspecificatie versienummer 1.1 Datum 15 mei 2023 zijn 

gepubliceerd op TenderNed Aanbestedingsdocumenten 

17 

Bijlage bij de 

vraagspecificatie 

Bijlage A Informatie 

Areaal 

De aanbesteder heeft in Bijlage A van de bijlagen bij de vraagspecificatie, de volgende 

wijzigingen doorgevoerd: 

1. Het document in bijlage A.2.2.1 RWS-WNN Areaaldecompositie: 

“Fysieke scope demarcatie Areaal WNN Noord en Zuid_v.3” 

 

Komt te vervallen en wordt vervangen door het nieuwe document: 

“Fysieke scope demarcatie Areaal WNN Noord en Zuid_v.5” 

 

2. De volgende documenten worden toegevoegd aan bijlage A.3.2.26 - 

Onderhoudsregime keuringsplichtige delen: 

“A.3.2.26 kader droogzetmiddelen” 

“A.3.2.26 lijst te keuren droogzetmiddelen” 

“A.3.2.26 Lijst te keuren valbeveiligingen” 

 

3. Het document in bijlage A.3.2.27 - Onderhoudsregime functionele testen: 

“A.3.2.27 -Functionele testen per object versie 2” 

 

Komt te vervallen en wordt vervangen door het nieuwe document: 

“A.3.2.27 -Functionele testen per object versie 3” 

 

4. Het volgende document wordt toegevoegd aan bijlage A.2.3.1 Extra OH: 

“EO 6 - Onderhoud verlichting Zijkanaal C weg – Buitenhuizerbrug” 

 

5. De volgende documenten in bijlage A.2.3.2 Uitg. OH: 

“UO 11 - Onderhoud radarinstallaties v.1” 

“UO 12 - Onderhoud kanaalverlichting v.1” 

“UO 13 - Onderhoud CIV kasten v.1” 

 

Komen te vervallen en worden vervangen door: 

“UO 11 - Onderhoud radarinstallaties v.2” 

“UO 12 - Onderhoud kanaalverlichting v.2” 

“UO 13 - Onderhoud CIV kasten v.2” 

 

Wijzigingen in Bijlage A zijn verwerkt in het overzicht “Wijzigingen Bijlage A 15052023”, 

welke ook gepubliceerd is op TenderNed. Bovenstaande aanpassingen zijn gepubliceerd op 

TenderNed Aanbestedingsdocumenten. 

 
De ondergetekende verklaart dat geen andere inlichtingen zijn verstrekt dan die, welke in deze  
5e nota van inlichtingen zijn vermeld. 
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Opgemaakt te Haarlem op dinsdag 16 mei 2023, 
 
Handtekening 

 
 
 
 

Wim Bosse 

Contractmanager 
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