NOTA VAN INLICHTINGEN

	6e Nota van Inlichtingen behorende bij de offerteaanvraag PFL – 1525599 EA Gladheidsmaterieel Flevoland en Noord-Holland

Deze Nota maakt deel van uit van het af te sluiten contract.




Datum:


13 maart 2014

Documentnr.

HB 1596871
Aantal pagina’s: 
5
	Vragen naar aanleiding van de 5e Nota van Inlichtingen 

	Vragen naar aanleiding van de voorschouw

	Vraag 1
	Voorschouw door materiedeskundigen

Uw antwoord op vraag 2 van de 5e Nota van Inlichtingen impliceert er appels met peren vergeleken mogen worden. Volgens uw antwoord zouden wij tijdens de schouw kunnen volstaan met het tonen van een kleine aanhangstrooier, met de toezegging dat de uiteindelijk te leveren machines voldoen aan uw bestek. Door de vragensteller worden componenten als leegdraaiunits en hydraulische op- en afzetsystemen klantspecifiek genoemd. Dit verbaast ons zeer. Deze zaken zijn juist zeer gangbare uitvoeringen in de Nederlandse markt. Daarnaast zijn niet alleen componenten als leegdraaiunits en hydraulische op- en afzetsystemen, maar ook strooimanagement, aandrijfsystemen e.d. essentiële functionaliteit van een strooimachine en wezenlijk voor de prestaties van de machine èn uw dienstverlening.

Vraag:

Is het correct dat met slechts het tonen van een aantal functies van een strooimachine kan worden volstaan bij de voorschouw, of willen uw materiedeskundigen appels met appels vergelijken en een functioneel vergelijkbare machine beoordelen om risico voor uw organisatie uit te sluiten?



	Antwoord
	De schouw heeft niet de functie om de verschillende machines met elkaar te vergelijken. De schouw is uitsluitend bedoeld als ‘tussentijdse thermometer’ voor de provincie om te bekijken of het reëel is dat de leverancier het materieel te zijner tijd conform de gestelde eisen zal leveren.  Bij de schouw wordt getoetst of het materieel  voldoet aan enkele essentiële functies. Onder essentiële functies wordt verstaan  het strooisysteem, het hydraulische op-/ en afzetsysteem, de wiel- en naafaandrijving en de leegdraaiunit. Deze schouw dient plaats te vinden binnen 3 maanden, doch uiterlijk op 1 juli 2014. Indien op deze datum niet wordt voldaan aan de genoemde essentiële functies wordt de aanbieding als ongeldig gekwalificeerd en uitgesloten van de aanbestedingsprocedure. In dat geval komt de leverings-, noch de onderhoudsovereenkomst met deze inschrijver tot stand en wordt de opdracht vervolgens, onder dezelfde opschortende voorwaarde, gegund aan de – in eerste instantie – als nr. 2 aangeduide inschrijver, et cetera.

Na een succesvol afgeronde schouw zal de intentie tot gunning worden uitgesproken. 

Vervolgens zal bij oplevering het materieel moeten voldoen aan alle gestelde eisen. Dit wordt uiteraard ook door de provincie getoetst. 

In verband met de schouw wordt de gestanddoeningstermijn verlengd naar 4 maanden.

	Vraag 2
	In het antwoord bij vraag 2 van de 4e Nota van Inlichtingen stelt u dat na de beoordeling bij de beoogde partij een voorschouw ter verificatie zal worden gehouden waar het aangeboden materieel door de materiedeskundigen zal worden beoordeeld. Als deze schouw akkoord is, kan de intentie tot gunning volgens u worden verstrekt. Naar aanleiding van een vraag van een inschrijver lijkt u in het antwoord bij vraag 2 van de 5e Nota van Inlichtingen hierop terug te komen. Volgens u zou kunnen worden volstaan met het tonen van materieel dat voldoet aan de essentiële functies met de garantie dat bij levering het materieel voldoet aan de ‘Standaardisatie strooimachines’ (publicatie nr. 131 van de CROW), inclusief de klantspecifieke eisen. Erop wordt gewezen dat een inschrijving besteksconform moet zijn. Wanneer deze niet besteksconform is, dan moet de inschrijving door u ter zijde worden gelegd. Nog daargelaten dat niet duidelijk is wat onder 'essentiële functies' wordt verstaan en aan u dan ook gevraagd wordt om dit nader te specificeren, heeft uw antwoord bij vraag 2 van de 5e Nota van Inlichtingen tot gevolg dat een inschrijver een inschrijving kan doen waarbij het door hem aangeboden materieel niet voldoet aan de (materiële) eisen uit het PvE, zoals de aanwezigheid van een volledig hyraulisch Roll-on/Roll-off systeem en een wielnaaf aandrijving. Het accepteren van een dergelijke niet-besteksconforme inschrijving is evident in strijd met het gelijkheidsbeginsel aangezien andere inschrijvers wel materieel aanbieden dat voldoet aan de gestelde eisen. De inschrijver die aldus niet-besteksconform inschrijft wordt daarmee bevoordeeld ten opzichte van de andere inschrijvers. Dit geldt temeer nu de door u gestelde eisen knock-out eisen betreffen. 

In het kader van de beoordeling van de inschrijvingen wordt daarom (nogmaals) uitdrukkelijk aan u verzocht te bepalen dat de potentieel winnende inschrijver voor definitieve gunning moet aantonen dat het materieel voldoet aan de eisen uit het PvE en dat derhalve niet pas na gunning wordt bepaald of daaraan wordt voldaan en dat dus ingeval van besteksnon-conformiteit de inschrijver wordt uitgesloten van de aanbesteding. Gaat u hiermee akkoord? 



	Antwoord:
	Indien een partij inschrijft dient hij ervoor in te staan dat zijn inschrijving en het te leveren materieel voldoet aan de gestelde eisen. 

Het is geen eis dat al bij de gunningsbeslissing het materieel beschikbaar moet zijn. Uw voorstel is derhalve niet akkoord. 

	VCA certificering

	Vraag 3
	Kunt u bevestigen dat u de geschiktheidseis (selectiecriterium) “Eisen ten aanzien van ARBO en milieu” muteert door het niveau van het vereiste VCA certificaat te verlagen van organisatieniveau “inschrijver” en “combinatie van inschrijvers”  naar de werkvloer en daarmee het veiligheidsniveau op uw steunpunten laat afhangen van individuele monteurs? 

	Antwoord:
	Met betrekking tot de VCA certificering worden definitief de volgende eisen gesteld:

B-VCA
Elke monteur die op locatie bij de opdrachtgever werkzaamheden verricht moet beschikken over het B-VCA diploma.

VOL-VCA
De operationeel leidinggevende van de monteurs die worden ingezet voor het onderhoud aan het gladheidsmaterieel moet beschikken over het VOL-VCA diploma. Dit diploma moet voor aanvang van de overeenkomst, d.w.z. uiterlijk 1 oktober 2014 worden getoond aan de opdrachtgever.

VCA*
De opdrachtnemer moet voor de datum van gunning beschikken over het VCA* certificaat. Het certificaat VCA** is gewenst maar niet verplicht.

Voor alle duidelijkheid, hiermede vervallen alle eerdere eisen en wensen ten aanzien van deze certificering

	Vraag 4
	Uit vaste rechtspraak van het Europese Hof van Justitie volgt dat geschiktheidseisen op een duidelijke, precieze en ondubbelzinnige wijze in de offerteaanvraag geformuleerd moeten zijn, zodat alle behoorlijk geïnformeerde en oplettende inschrijvers de juiste draagwijdte hiervan kunnen begrijpen en deze eisen op dezelfde wijze interpreteren en uitleggen. Onder andere wordt verwezen naar het arrest van 29 april 2004, C-496/99 (Succhi di Frutta). De geschiktheidseis met betrekking tot het VCA**-certificaat is niet meer (geheel) duidelijk en transparant. U wordt daarom hierbij om opheldering gevraagd. Uit uw antwoord bij vraag 26 van de 2e Nota van Inlichtingen blijkt duidelijk dat u als geschiktheidseis stelt dat het door u gevraagde VCA**-certificaat betrekking moet hebben op de gehele organisatie, oftewel de inschrijver moet naar uw oordeel in het bezit zijn van een VCA**-certificaat en zijn uitvoerende leidinggevende medewerkers in het bezit van vol-VCA en zijn medewerkers van B-VCA. Ter nadere verduidelijking van deze geschiktheidseis heeft u bij vraag 5 van de 4e Nota van Inlichtingen geantwoord dat het VCA**-certificaat in geval van een combinatie geldt voor alle combinanten, en in geval van hoofd-/onderaanneming zowel voor de hoofd- als de onderaannemer. Naar aanleiding van een vraag van een inschrijver over het onderhoud op locatie door een monteur antwoordt u bij vraag 3 van de 5e Nota van Inlichtingen als volgt: "Ja, wij bevestigen hiermee dat het antwoord op vraag 5 van de 4e NvI wordt teruggenomen en dat voor het onderhoud op locatie bij de provincie kan worden volstaan met een monteur met certificaat VCA* (of gelijkwaardig)." Niet duidelijk is hoe dit antwoord nu in verhouding met uw eerdere antwoorden uit de Nota's van Inlichtingen moet worden gelezen en moet worden begrepen. Moet de inschrijver, die ofwel zelfstandig, ofwel in combinatie ofwel in hoofd-/onderaanneming op uw aanbesteding inschrijft, in het bezit zijn van een VCA**-certificaat of gelijkwaardig, waarbij geldt dat in geval van een combinatie alle combinanten en in het geval van hoofd-/onderaanneming zowel de hoofd- als onderaannemer over een VCA**-certificaat moeten beschikken zoals ook door u in de eerdere Nota's van Inlichtingen als eis is gesteld of moet nu alleen een onderhoudsmonteur op locatie beschikken over een VCA*-certificaat waarbij opgemerkt wordt dat deze als medewerker niet kan beschikken over een VCA*-certificaat maar alleen in het bezit kan zijn van vol-VCA of B-VCA of moet nu juist alleen een onderaannemer die op locatie onderhoud verricht in het bezit zijn van een VCA*-certificaat en dat aldus de zelfstandige inschrijver, de combinanten van een combinatie of de hoofdaannemer ineens helemaal niet meer in het bezit moeten zijn van een VCA**-certificaat? In verband met de risico's die aan de uitvoering van de opdracht kleven, is het niet logisch dat u geen VCA**-certificaat meer verlangt van de inschrijver (zelfstandig, in combinatie of hoofd-/-onderaannemer). U wordt daarom verzocht te bevestigen dat de antwoorden bij respectievelijk vraag 26 van de 2e Nota van inlichtingen en vraag 5 van de 4e Nota van Inlichtingen correct en juist zijn en gehandhaafd blijven.

	Antwoord:
	Met betrekking tot de VCA certificering worden definitief de volgende eisen gesteld:

B-VCA
Elke monteur die op locatie bij de opdrachtgever werkzaamheden verricht moet beschikken over het B-VCA diploma.

VOL-VCA
De operationeel leidinggevende van de monteurs die worden ingezet voor het onderhoud aan het gladheidsmaterieel moet beschikken over het VOL-VCA diploma. Dit diploma moet voor aanvang van de overeenkomst, d.w.z. uiterlijk 1 oktober 2014 worden getoond aan de opdrachtgever.

VCA*
De opdrachtnemer moet voor de datum van gunning beschikken over het VCA* certificaat. Het certificaat VCA** is gewenst maar niet verplicht.

Voor alle duidelijkheid, hiermede vervallen alle eerdere eisen en wensen ten aanzien van deze certificering

	Vraag 5
	Kunt u motiveren waarom u het niveau van de geschiktheidseis (selectiecriterium) “Eisen ten aanzien van ARBO en milieu” verlaagd terwijl het gevraagde niveau gangbaar in de Nederlandse markt en u tegen alle wereldwijde tendensen ingaat waar juist sprake is van een verhoging van het veiligheidsniveau?

	Antwoord:
	Van aanbestedende diensten wordt verwacht niet onnodig hoge eisen te stellen aan potentiele leveranciers en daarmee zo breed mogelijk concurrentie te stellen. Dit geldt zeker ook als er grensoverschrijdende belangen in het spel zijn.  

	Vraag 6
	Kunt u motiveren waarom u de geschiktheidseis (selectiecriterium) “Eisen ten aanzien van ARBO en milieu” verandert ten opzichte van zowel het bestek, de 2e  Nota van Inlichtingen (bij antwoord op vraag 26 vermeldt u expliciet “gehele organisatie, de leidinggevende als ook het uitvoerende personeel” ) en de 4e Nota van Inlichtingen? 



	Antwoord
	Zie beantwoording vraag 5

	Vragen naar aanleiding van het “COM keur”

	Vraag 7
	In het antwoord bij vraag 9 van de 5e Nota van Inlichtingen antwoordt u dat de veiligheidsinspectie door een ander instituut dan een COM-VCA keuringsbedrijf kan worden uitgevoerd. Gelet op het voorwerp van deze aanbesteding is het van evident belang dat dit andere keuringsinstituut, net zoals een COM-VCA-keuringsbedrijf, niet alleen specifiek bevoegd moet zijn om gladheidsbestrijdingsmaterieel te keuren, maar ook om materieel met krachtstroommotoren van 440 volt te keuren. Bent u het hiermee eens?


	Antwoord:
	Ja, op het gladheidsmaterieel dient een veiligheidsinspectie te worden uitgevoerd, conform Bijlage 1 Vlootschouw op zowel het materieel alsook op krachtstroomapparatuur. Dit mag COM zijn, maar kan ook een  vergelijkbare onafhankelijke keurinstantie zijn, waarmee de keuring aan de wettelijke verplichting voldoet.  

	Vragen naar aanleiding van de levertijd van het materieel

	Vraag 8
	Welke levertijden dient Opdrachtnemer te hanteren voor het leveren van het materieel?

	Antwoord:
	Het materieel dient gedurende de looptijd van het contract binnen 5 maanden na bestelling bedrijfsklaar te zijn opgeleverd.

Voor de eerste levering geldt een opleverdatum van uiterlijk 1 oktober 2014.


