
Kwalitatief scoringsmodel  
De scores voor de kwaliteitscriteria worden beoordeeld aan de hand van een kwalitatieve 
scoretabel:    

Uitstekend = 100%: Naar het oordeel van de beoordelaar heeft de Inschrijver een uitstekend 
antwoord gegeven. Alle of de meeste van de elementen en aspecten van de kwaliteitsvraag zijn 
inhoudelijk uitstekend beantwoord. Het antwoord geeft meer inzicht dan gevraagd en/of is 
uitstekend onderbouwd. De wijze van invulling is overtuigend en/of bevat creatieve/innovatieve 
elementen.  

Goed = 80%: Naar het oordeel van de beoordelaar heeft de Inschrijver een goed antwoord 
gegeven. Alle of de meeste van de elementen en aspecten van de kwaliteitsvraag zijn inhoudelijk 
goed beantwoord. Het antwoord past bij de vraag. De beschrijving is concreet, realistisch en 
werkwijze wordt ruim voldoende tot goed onderbouwd.  

Matig = 50%: Naar het oordeel van de beoordelaar heeft de Inschrijver een matig antwoord 
gegeven. Alle of de meeste van de elementen en aspecten van de kwaliteitsvraag zijn inhoudelijk 
matig beantwoord. Beschreven werkwijze is realistisch maar is matig concreet, en/ of is matig 
onderbouwd. En/of er ontbreekt tenminste één belangrijk onderdeel in het antwoord.  

Minimaal of slecht = 0: Naar het oordeel van de beoordelaar heeft de Inschrijver geen, een 
slecht of een minimaal antwoord gegeven. Alle of de meeste van de elementen en aspecten van 
de kwaliteitsvraag zijn inhoudelijk niet, slecht of minimaal beantwoord. Geen beschrijving en/of 
is niet concreet en/of niet realistisch en/of niet onderbouwd. Beantwoording geeft 
geen/nauwelijks of gebrekkig inzicht in de wijze van invulling.  

 

Nadat de definitieve waardering van de kwalitatieve subgunningscriteria zijn vastgesteld, wordt 
vervolgens de waardering omgerekend naar het bijbehorende aantal punten via de navolgende 
formule:  
 
Behaalde score per subgunningscriterium = % kwalitatieve scoretabel x maximaal te behalen punten 

per (sub)gunningscriterium. 
 


