Ontbrekende antwoorden behorend bij vraag 161 van de Nota van Inlichtingen Het opstellen van vier gebiedsvisies in het kader van de Omgevingsvisie d.d. 20 mei 2022

Als gevolg van technische beperkingen van CSV-bestanden zijn enkele antwoorden weggevallen.

4.2 Geschiktheidseisen

Vraag:
Hoeven er verder geen beelden of beschrijvingen van referenties aangeleverd te worden?

Antwoord:
U dient de instructies in de referentieverklaring te volgen. Verder hoeft er niets aangeleverd te worden. 
Het is aan inschrijver of zij ter ondersteuning van de referentie noodzakelijk achten.

4.2 Geschiktheidseisen 

[bookmark: _GoBack]C. Inschrijver heeft projectleiderservaring (hierbij moet de ervaring van toepassing zijn op de beoogde projectleider voor dit traject).

Vraag:
Wordt bedoeld dat de meegezonden referenties ook door de beoogd projectleider geleid moeten zijn, of gaat het er om dat het indienende bureau ervaring heeft in soortgelijke projecten? In het eerste geval zijn de referenties van een gezamenlijke inschrijving niet bruikbaar omdat er maar de beoogd projectleider niet aan de projecten van de mede-indiener heeft gewerkt. 

Antwoord:
Geschiktheidseisen worden gesteld aan de onderneming en aan het team, dat zij in gaan zetten, niet aan individuen. 

4.2 Geschiktheidseisen

Vraag:
Wij gaan ervan uit dat er ook referenties mogen worden ingediend waarmee meer dan één kerncompetentie kan worden aangetoond? Dit blijkt namelijk uit bijlage 4. In hoeverre moeten er dan nog tenminste drie referenties worden ingediend, zoals gesteld in paragraaf 3.3.2?

Antwoord:
De aanname is correct dat er meerdere kerncompetities kunnen terugkomen in één referentie. Er dienen minimaal 3 referentieprojecten gebruikt te worden. Per kerncompetentie hoeft slechts één referentie gebruikt te worden. Bij de visie op kwaliteit wordt de kwaliteit van de referentie(s) gewogen.

5.1 Gunningscriterium: Prijs

Vraag:
Kan 50.000,- gezien worden als drempelbedrag? Een drempelbedrag voorkomt dat de scoring scheefgetrokken wordt door een lage inschrijving waardoor de kwaliteit minder sterk vertegenwoordigd wordt in de beoordeling.

Antwoord:
Dit bedrag is geen drempelbedrag, maar een raming van de veronderstelde minimale kosten. We willen inschrijvers geen beperkingen opleggen m.b.t. efficiëntie.




5.3 Beoordeling kwaliteitscriteria

Vraag:
Wie- of welke rollen- zitten er in het beoordelingsteam?

Antwoord:
In het beoordelingsteam zitten leden van het kernteam tezamen met (een afvaardiging van) de vier gebiedscoördinatoren.

5.3 Beoordeling kwaliteitscriteria

Vraag:
Het verificatiegesprek kan kleine aanpassingen in de eerdere beoordeling tot gevolg hebben. Wat wordt hierbij verstaan onder kleine aanpassingen? De kleinst mogelijke aanpassing is één "trede" van het beoordelingskader hoger of lager, wat leidt tot een 20 of 30 % hogere of lagere score op het betreffende gunningscriterium?

Antwoord:
Dat is juist.

5.3 Beoordeling kwaliteitscriteria

Vraag:
Wij gaan er vanuit dat de beoordelaars tot en met de verificatiegesprekken geen kennis hebben van de ingediende prijzen. Klopt dat? Zo nee, hoe waarborgt u dan de zuiverheid van de beoordeling?

Antwoord:
De beoordelaars zijn niet op de hoogte van de prijs. Die krijgen ze pas na de beoordeling te zien. 

Bijlage 7 Prijzenblad

Vraag:
Het format voor het prijzenblad suggereert dat er alleen mag worden ingeschreven op alle vier percelen tegelijk. Dit is in tegenspraak met het gestelde in paragraaf 2.3.

Antwoord:
Deze aanname is onjuist. Het prijzenblad dient per perceel te worden ingediend, dus maximaal 4 keer.
