
Schriftelijke vragen ten behoeve van de tweede Nota van Inlichtingen 
 
Inkooptraject:  Partner in textielservice   
Opdrachtgevers: Regionale Ambulance Voorziening Brabant Midden-West-Noord en Veiligheidsregio Rotterdam-Rijnmond  
Kenmerk:  HSCDOC-1368817716-1074 
 
Datum:   07 juli 2022 
Aantal vragen:  1 
Bijlagen:  0 
 
Deze derde Nota van Inlichtingen, behorende bij de Europese openbare aanbestedingsprocedure “Partner in Textielservice” van de Regionale Ambulance 
Voorziening Brabant Midden-West-Noord en de Veiligheidsregio Rotterdam-Rijnmond met kenmerk HSCDOC-1368817716-1074, bevat de vragen die zijn 
gesteld door de houders van de aanbestedingsdocumenten, alsmede de antwoorden van de Opdrachtgevers. Tevens kunnen Opdrachtgevers door middel van 
de derde Nota van Inlichtingen gewijzigde, vervallen of aanvullende informatie met betrekking tot de aanbestedingsprocedure verstrekken.  
 
Deze derde Nota van Inlichtingen is onlosmakelijk verbonden met en maakt integraal onderdeel uit van de aanbestedingsdocumenten. In geval van 
tegenstrijdigheden tussen het beschrijvend document, inclusief bijlagen, de Nota van Inlichtingen, inclusief bijlagen, en deze derde Nota van Inlichtingen 
prevaleert de derde Nota van Inlichtingen.  
 
  



Vragen en antwoorden 

 

Nr. Betreft Vraag Antwoord 

1 
Antwoord vraag 2 en 4 
2e Nota van Inlichtingen 

Aanbestedende Dienst heeft via de NVI II de aantal artikelen en bijbehorende 
maten gecommuniceerd v.w.b. de draagproef. De vergoeding die 
Aanbestedende Dienst aan de Inschrijvers vertrekt die de opdracht niet 
gegund krijgen is met deze aantallen totaal niet proportioneel. Alle 
kledingstukken zijn geen standaard van de plank artikelen maar zijn allen 
specials en speciaal geproduceerd voor de draagproef. Alle kledingstukken zijn 
na de draagproef niet meer inzetbaar en onverkoopbaar, behalve voor de 
winnende Inschrijver. Die kan namelijk de artikelen na de draagproef nog 
inzetten bij Aanbestedende Dienst of andere RAV’s. Hierdoor is de vergoeding 
voor de winnende Inschrijver wel proportioneel, maar voor de verliezende 
Inschrijver absoluut niet. Daarom stelt Inschrijver voor dat alle Inschrijvers die 
de opdracht niet gegund krijgen minimaal de Inkoopprijs vergoed krijgen. 
Hierdoor is de investering voor Inschrijvers wel proportioneel. Gaat u hiermee 
akkoord? Zo niet, kunt u dan onderbouwen waarom Aanbestedende Dienst de 
huidige vergoeding vs. aantal kledingstukken wel proportioneel vindt voor de 
verliezende Inschrijver? 

Het al dan niet inschrijven op een aanbesteding is 
ter inschatting van de ondernemer en brengt een 
zeker ondernemersrisico met zich mee. 
Aanbestedende diensten erkennen dat het maken 
van samples t.b.v. de draagproef extra kosten met 
zich meebrengt en hebben derhalve in het kader 
van de Aanbestedingswet, de Gids Proportionaliteit 
en handreiking Tenderkostenvergoeding gemeend 
een vaste vergoeding per kledingstuk vast te 
stellen. 
 
Om een level playing field te waarborgen krijgt 
iedere inschrijver die de opdracht niet gegund 
krijgt hetzelfde bedrag toegekend.  
 
De prijzen worden derhalve niet aangepast.  
 
Daarbij merken aanbestedende diensten op dat 
indien Inschrijver meer samples produceert en/of 
levert dan uitgevraagd dit geheel voor rekening en 
risico van Inschrijver is, aanbestedende diensten 
vergoeden derhalve enkel hetgeen is uitgevraagd. 

 


