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U vraagt in de beschrijving van kerncompetentie 3.3 om een referentie van een "binnenstadlocatie", daarbij geeft u ook aan de omvang (0,5 ha), en
waaruit de locatie exact dient te bestaan (0.a. winkels, woningen, parkeren, verkeersruimte etc.).

Is voor deze kerncompetentie ook een referentie toegestaan in een centrumlocatie, niet zijnde een stad of een binnenstad, waarbij WEL voldaan wordt
aan de omvang (> 0,5 ha.) en kenmerken die u nader gespecificeerd heeft?

Op basis van de worden de
offertefase na de selectiefase een
meedingen naar gunning van de opdracht.
Vraag: Kunt u aangeven hoe de procedure in de offertefase er uitziet? Wat verwacht u van de kandi Welke dienen de kandidaten op te
stellen / in te leveren? CV's, PvA-en, overzicht uurtarieven, uitwerkingen casussen, i ? Uit welke delen bestaat de offertefase?

d die mogen aan de offertefase. De gegadigden die mogen deelnemen aan de
totinschrijving op basis waarvan een gegadigde een inschrijving mag indienen en kan

Bij deze het verzoek tot:
Versoepeling en toelichting kern competentie 3.1 en 3.2 naar 10 woningen en 1,5 ha.

Onderbouwing:

Benodigde kennis, ervaring en capaciteit voor het inrichten van een woonwijk van 10 woningen is gelijk aan 50 woningen. Hetzelfde geld voor
bedrijventerreinen.

U vraagt bij S.1.1.1: Opstellen van de i enhet iden van de
precies onder het begeleiden van de aanbesteding?

inclusief nota van i . Wat verstaat u

Niet akkoord, Wel staan wij toe dat het niet officieel om een stad hoeft te gaan maar het
dient wel een plaats te zijn met minimaal 20.000 inwoners. De referentie moet voldoen aan
de beschrijving van 0,5 ha en de locatie dient te bestaan uit 0.a. winkels, woningen,
parkeren, ver etc. Een is complexer dan een centrumlocatie
van een dorp of in een wijk. En in die zin niet voldoende vergelijkbaar met de referentie die
wij vragen.

Zie antwoord op vraag 16.

Niet akkoord.

Aanleveren van alle stukken benodigd voor de aanbesteding, opstellen nota van inlichtingen,
beoordelen van de inschrijvingen, het geven van een gunningsadvies.

U beschrijft dat bij een nadere opdracht van € 25.000 of meer een zal met de uit de

Waarom gaat in bepaalde gevallen mogelijk alsnog op basis van BPKV gunnen. U heeft immers met de aanbesteding van deze raamovereenkomst al op
kwaliteit geselecteerd. Dit i.v.m. de daarmee gepaard gaande bovenop de

van deze raam

Er wordt dat opdr er minimaal één maand van tevoren informeert bij opvolging/vervanging van de vaste
contactpersoon. Indien er sprake is van een onverwachte gebeurtenis of ziekte is deze periode mogelijk korter dan een maand. Is dat ook akkoord?

Er wordt aangegeven dat maximaal 1 pagina mag worden ingediend zonder voorblad en/of bijlagen. Wilt u toestaan om bijlagen toe te voegen?

8ij Mil tage wordt dat voor een product een vormvrije m.e.r.-beoordeling nodig is. Dit klopt, bijna voor elk bestemmingsplan
is een vormvrije m.e.r. ing Wordt onder Mili apportage alleen de vormvrije m.e.r.-beoordeling verstaan? Zo nee, vallen
hieronder ook de m.e.r.-beoordeling en het opstellen van een PlanMER en/of Project MER?

In vervolg hierop:
Voor de laatste twee geldt een procedure met inbegrip van het opstellen van een Notitie Reikwijdte en
advies van de Commissie m.e.r.

Kunt u aangeven wat u verstaat onder ‘het verzorgen van de complete procedure’?

van het MER en

In het lijstje met onderwerpen wordt de vormurije m.e.r.-beoordeling benoemd. Er kan ook sprake zijn van een m.e.r.-beoordeling. U geeft aan dat de
m.e.r.-beoordeling niet binnen de scope van de werkzaamheden valt. In bepaalde gevallen kan er echter sprake zijn van een m..r.-beoordelingsplicht in
plaats van een vormvrije m.e.r.-beoordeling (dat hangt af van de drempelwaarden die zijn opgenomen in het Besluit m.e.r). Valt de m.e.r.-beoordeling
dan wel onder de genoemde onderzoeken, waaronder g) Milieu Effect Rapportage?

Mag de referentie ook betrekking hebben op een nieuwe inrichting van een bestaand bedriifsterrein?
De worden voor een vaste periode van twee (2) jaar welke loopt van 1 juli 2021 tot en met 30 juni 2023. Hierna heeft
de gemeente Meppel de optie om de overeenkomst tweemaal met één jaar te verlengen tot en met uiterlijk 30 juni 202

Kunt u een indruk geven welke projecten in de komende jaren aan snee zijn, wat de dynamiek is van projecten in uw gemeente en de ordegrootte van de
afzonderljke projecten?

[ an
aanleiding geven voor BPKV.

dienst s laagste prijs, tenzij bijzondere omstaandigheden

In geval van calamiteit is hier een uitzondering op mogelijk.

Niet akkoord.

Niet akkoord. Het opstellen van een vormvrije m.e.r. beoordeling is onderdeel van de scope.
De m.e.r. beoordeling valt dus buiten de scope.

Zie antwoord op vraag 8.

Niet akkoord.
Dit is momenteel onvoldoende duidelijk.

Waarom wordt gevraagd naar een RAW-bestek van een ie en niet van een Wanneer wordt over een Met een binnenstadlocatie moeten er veel randvoorwaarden mee genomen worden ten

binnestadlocatie? aanzien van heid van winkels en van het centrum. Zie eerder
antwoord op vraag 1.

Een rioleringsplan is als technisch plan veelal een onderdeel van een ontwerp-bestek 20 0ok een p, constructi etc.. De dienst heeft zich beperkt tot deze keuzes omdat de meeste opdrachten

Waarom vraagt u niet naar een ker ie van een inrichti park of g i hierop betrekking hebben. De kerncompetentie bljft bestaan.

Kan het zijn dat u binnenstedelijke locatie bedoelt? Het (technische) verschil tussen een binnenstad en een woonwijk zin de winkels. Kunt u akkoord
gaan met reconstructie van een woonwijk?

U schrijft dat slechts 6 inschrijvers doorgaan naar de offertefase. In die fase vindt een selectie plaats van 6 naar 3 inschrijvers. Kunt aangeven op welke
wijze deze selectie plaatsvind? Gaat dit bv. door middel van het indienen van uurtarieven, het opstellen van een PVA, het beschrijven van een case?
Welke inspanning wordt hier nog gevraagd van de inschrijvers?

De volgende opdrachten/werkzaamheden maken geen onderdeel it van de raamovereenkomst ingeval de raming daarvan per geval minder dan €
10.000 betreft:

« Advies en afhandeling planschadeverzoeken

« Verlichtingsplannen;

« Verkeerstudies en analyses;

« Bouwkundige vooropnames;

« Grondonderzoeken;

« Boom effectanalyses.

Deze opmerking impliceert dat opdrachten in de genoemde categorieén die boven de € 10.000 vallen el bij de raamovereenkomst horen. Waarom is
dat z0?

In de afgelopen jaren zijn er nagenoeg geen nieuwe bedrijventerreinen in Nederland aangelegd. Mag voor deze kerncompetentie 10 jaar aangehouden
worden en kan dit ook een reconstructie van een bestaand bedrijventerrein betreffen?

Pagina 1van 4

Nee, zie antwoord op vraag 1 en 13.

De offertefase bestaat uit een prijs- en kwaliteitscomponent. Dit zal bestaan uit:
- Fictieve inschrijfprijs;

- Plan van aanpak;

-CV's.

Deze opsomming komt geheel buiten de scope te vallen. Dit geldt dus ook voor opdrachten
boven de € 10.000.

Niet akkoord, Gegadigde dient bij zijn verzoek tot deelneming referentie(s) op te geven, die
uiterlijk vijf (5) jaren geleden zijn afgerond, gerekend vanaf de sluitingsdatum van de
verzoeken tot deelneming, om zijn bekwaamheid aan te tonen.
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Selectieleidraad par. 5.4 Perceel 1, Perceel 2, Perceel 3

Bijlage C Referenties geschiktheid perceel 1, Perceel 1
kerncompetentie 1.1
Selectieleidraag 4.6 52 Projectorganisatie  Perceel 1, Perceel 2

Score beoordeling referentieprojecten Perceel 3
(paragraaf 5.5)

wijze beoordelen en bepalen score Perceel 3
(paragraaf 5.5)

Verzekering

Tekortkoming

Aansprakeijkheid

Ingebrekestelling

Garantieverplichting

Schadevergoeding

Boetebepaling

Wilt umeegaan in ons voorstel om de volgende aanpassingen door te voeren (en hiermee de kans vergoot de meest geschikte partijen te selecteren):

1. Onderdeel 51 uitbreiden met werkzaamheden die aansluiten op de gevraagde wer
Bijvoorbeeld onderdelen zoals: het opstellen rioleringsplan, uitvoeren

2. De te behalen punten op de onderdelen S1 en S2 (meer) evenredig te verdelen, bijv. 50% - 50%;

3. Vragen om kwaliteitsbewaking middels een ISO 9001:2015 certificaat of gelijkwaardig.

Kerncompetentie 1.1: U geeft aan dat het een project moet zijn waarvoor een vormvrije MER procedure is doorlopen, mag dit ook een procedure zijn

waarvoor een MER is opgesteld (inclusief het adviestraject met de Commissie m.e.r.)?

Er wordt aangegeven dat maximaal 1 pagina mag worden ingediend. U geeft daarbij aan dat enkel de eerste pagina wordt meegenomen in de

beoordeling. Is het mogelijk om het aantal pagina’s uit te breiden tot 2 pagina's?

U geeft in paragraaf 5.5 aan dat er minimaal 1 en maximaal 3 referentieprojecten ingediend moeten worden. Dit likt alsof we onze ervaring (indien een

geschikt referentieproject) ook met 1 project kunnen aantonen.

De beoordeling (in de tabel) jkt gericht te zijn op het indienen van 3 referentieprojecten. Met minder projecten kan niet de maximale score worden

behaald. Kunt u toelichten hoe u hiermee omgaat?

U geeft in paragraaf 5.5 aan hoe u de ieprojecten beoordeelt:
Er wordt gewaardeerd met 0 (voldoet niet) of 5 punten (voldoet wel)."

Hierbij is niet duidelijk hoe u de score (van 0 tot 5) vertaalt naar de score in punten (in totaal 90 punten te halen) voor dit onderdeel in de selectie.

Kunt u dit nader toelichten hoe u van beoordeling naar punten komt?

Op grond van paragraaf 3.2.2. (en van paragraaf 4.2.2. en van paragraaf 5.2.2.) van het bestek dient opdrachtnemer een verzekering te hebben die de
schade vergoedt tot een bedrag gelijk aan driemaal de nadere opdracht tot een maximum van € 2.500.000; de verzekering dient dit te dekken bij
minimaal 2 gebeurtenissen/uitkeringen per kalenderjaar. Uit dit artikel vioeit dus eigenlijk een onbeperkte aansprakelijkheid voort. Immers het aantal
gebeurtenissen is naar zijn aard vooraf niet bepaalbaar. Wij verzoeken u dan ook te bepalen dat de verzekering de gevraagde dekking verzorgt bij

maximaal 2 gebeurtenissen/uitkeringen per kalenderjaar. Kunt u daarmee instemmen?

Artikel 20.1 van de Algemene Inkoopvoorwaarden biedt, in geval van een eventuele tekortkoming, opdrachtnemer niet de mogelijkheid om binnen een
heeft op grond van dit artikel bij iedere tekortkoming het recht om

redelijke termijn alsnog aan zijn verplichtingen te voldoen. O

geschiedt aan de hand van de opgave van Gegadigde.

schadevergoeding te vorderen en de jjkheid om de overeenkomst te ontbind
die geen recht doet aan de verhouding tussen opdrachtgever en opdrachtnemer. Bent u bereid om in artikel 20.1 aansluiting te zoeken bij het Burgerlijk
Wetboek op grond waarvan opdrachtnemer in geval van een toerekenbare tekortkoming pas in verzuim raakt, nadat hij door opdrachtgever in gebreke

is gesteld en een termijn is geboden om zijn verplichtingen alsnog naar behoren na te komen?

In artikel 14 lid 1 AV is P! ijkhei Dat is niet ikelijk bij dit soort

. Ditis naar ons oordeel een onevenwichtige regeling

Onbeperkte aansprakelijkheid is op grond van de Aanbestedingswet 2012 en de Gids Proportionaliteit niet langer toegestaan. Daarnaast bevat artikel 15
lid 2 AIV een volledige vrijwaring tegen aanspraken van derden. Dat is niet proportioneel. Wij wijzen u in dat kader op het gepubliceerde advies nr. 331

i dienst met een gelijke bepaling disproportioneel en is strijd
met Voorschrift 3.9 D lid 1 Gids Proportionaliteit handelde. Onbeperkte aansprakelijkheid en een dergelijke vrijwaring zijn bovendien onverzekerbaar en
voor marktpartijen onverantwoord om te dragen. Kunt u bevestigen dat, in afwijking van artikel 15 lid 1 en lid 2 AIV, de aansprakelijkheid beperkt is tot
een bedrag gelijk aan driemaal de nadere opdracht tot een maximum van € 2.500.000, zoals in paragraaf 3.2.2., 4.2.2. en 5.2.2. van het bestek is

van de Commissie van ts waarin werd g dat de

bepaald?

Artikel 12 lid 1 bepaalt dat indien de erplichtir uit de

een ingebrekestelling op te nemen?

In artikel 10.1 is een i plichting Hoewel de gar

wel de formulering wordt aangepast (bijv. “staat er voor in” ipy “garandeert”)?

In artikel 5 lid 6 van uw Algemene Inkoopvoorwaarden staat dat de opdrachtgever naast de betaalde boete ook recht heeft om vergoeding van de
werkelijke schade te vorderen. Dat betekent dus dat zowel een boete kan worden opgelegd als i

dubbelop, en zou bijvoorbeeld zo kunnen worden aangepast dat i.g.v. een boete alleen nog sc

gelet op de aard en omvang daarvan.

niet, niet tijdig of niet naar behoren nakomt, de opdrachtgever
zonder nadere ingebrekestelling in verzuim is, met alle gevolgen van dien. Dit is naar ons oordeel een onevenwichtige regeling die geen recht doet aan de
verhouding tussen en Wij conformeren ons graag aan de wettelijke bepalingen ter zake en krijgen graag de kans
toerekenbare tekortkomingen binnen een door de opdrachtgever gestelde redelijke termijn te herstellen. Bent u bereid in deze bepaling het vereiste van

algemeen is geformuleerd, verdraagt een garantie zich niet met de
aard van de werkzaamheden. Daarnaast geldt dat niet-nakoming van een garantie in beginsel niet onder de dekking van een gebruikelijke
beroepsaansprakelijkheidsverzekering valt. Bent u bereid artikel 10 aan te passen, in die zin dat er een inspanningsverplichting van wordt gemaakt dan

zover de geleden schade uitkomt boven het bedrag van de boete. Bent u daartoe bereid?

Op de raamovereenkomsten zijn de algemene inkoopvoorwaarden van de gemeente Meppel van toepassing. In artikel 5 lid 6 is een boetebepaling
opgenomen die onder meer geldt voor de situatie dat niet binnen de overeengekomen termijn de volledige diensten zijn verricht. Er is echter niet
opgenomen dat deze boete alleen geldt in geval van een toerekenbare niet nakoming. Dat wil dus zeggen dat wij ook een boete verschuldigd zouden zijn
als het niet op tijd leveren niet aan ons verwijtbaar is. Dat is niet gebruikelijk en ons inziens ook niet redelijk. Bent u bereid af te spreken dat de boete

alleen in rekening wordt gebracht in geval van een toerekenbare tekortkoming?

Pagina 2 van 4

Niet akkoord. De huidige selectiecriteria blijven instand.

Akkoord.

Niet akkoord.

De gegadigde dient bij het verzoek tot deelneming minimaal één (1) en maximaal drie (3)
referenties van de afgelopen drie (3) jaren op te geven. Dit kunnen andere referenties zijn
dan de referenties die zijn ingediend ten behoeve van het aantonen van de geschiktheid en
ten behoeve van selectiecriterium S1 maar kunnen ook dezelfde referenties betreffen.

Als voorbeeld voor perceel 1, criterium S.1.1.1: Indien u twee referenties indient op dit
onderdeel incl. tevredenheidsverklaringen (2), dan ontvangt u 12+12+6+6=36 punten.

Als voorbeeld voor perceel 1, criterium S.1.1.1: Indien u drie referenties indient op dit
onderdeel en twee tevredenheidsverklaringen, dan ontvangt u 12+12+12+6+6=48 punten.

Per abuis is de volgende zin in hoofdstuk 3, 4 en 5 opgenomen onder de tabel waarin het
aantal te verkrijgen punten t.a.v. de referenties vermeld staat: "Vorenstaande beoordeling
geschiedt aan de hand van de opgave van Gegadigde. Er wordt gewaardeerd met 0 (voldoet
niet) of 5 punten (voldoet wel)."

Zie verder het antwoord bij vraag 22.

Akkoord.

Gedeeltelijk akkoord. Met dien verstande dat wij aan uw voorstel toevoegen dat
opdrachtnemer direct in verzuim is ingeval de nakoming blijvend onmogelijk is. In dat geval
hoeft dus geen redelijke termijn gesteld te worden.

Ja, dat bevestigen wij.

Zie het antwoord op vraag 25.

De bepaling blijt in stand en geldt alleen wanneer opdrachtnemer in dezen toerenbaar
tekort is geschoten.

Het boetebeding komt te vervallen.

Zie het antwoord op vraag 30.
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Verhouding tussen raamovereenkomst en
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Selectieleidraad paragraaf 5.8
Selectieleidraad paragraaf 5.6
Selectieleidraad paragraaf 5.6
5.5 S1 Referenties
5.5 51 Referenties

5.5 S1 Referenties

1.7 De raamovereenkomsten
Selectieleidraad 4.5 S1 Referenties

Selectieleidraad hoofdstuk 3.5 S1 referenties

ge | Programma van Eisen 2. Juridische
eisen, onder 3

Bijlage | Programma van Eisen 2. Juridische
eisen, onder 3

3652

Selectieleidraad 2.1 Algemeen

4.1 uitsluitingsgronden

4.2.1 Beroepsbevoegdheid

4.2.2 Financiéle en economische
draagkracht

Kwaliteitsborging

G.Beferenties S1 - Perceel 2 (maximaal 3
referenties)

Selectieleidraad 1.7 De
Raamovereenkomsten

2.10 Besluitvorming omtrent selectie

5.3.1 Beroep op derde(n)

5.3.2 Concernverklaring
4.5 en 5.581 Referenties

4.5 en 5.581 Referenti

Perceel 3

Perceel 3

Perceel 3

Perceel 3

Perceel 3

Perceel 3

Perceel 3
Perceel 1, Perceel 2

Perceel 1, Perceel 2

Perceel 1, Perceel 2

Perceel 1, Perceel 2

Perceel 1, Perceel 2

Perceel 1, Perceel 2

Perceel 2

Perceel 2

Perceel 2

Perceel 2
Perceel 2

Perceel 3

Perceel 3
Perceel 2, Perceel 3

Perceel 2, Perceel 3

In paragraaf 1.4 van het bestek wordt aangegeven dat ‘de raamovereenkomst’ verdeeld is in 3 percelen. De percelen verschillen nogal qua inhoud. In

paragraaf 1.7 staat vervolgens: ‘De raamovereenkomsten ...30 juni 2023.’ Ook staat daar dat er per perceel maximaal 3 raamcontracten zijn. Niet

duidelijk is nu of er 1 raamovereenkomst komt waarin de afspraken ten aanzien van de 3 percelen met 9 raamcontracten worden vastgelegd, of dat er 3
raamovereenkomsten komen, 1 voor elk perceel, met per r P

situatie is?

maximaal 3 r . Kunt u aangeven wat de juiste

Kunt u beschrijven wie (functies) onderdeel uitmaken van de beoordelingscommissie?

Hier wordt verwezen naar bijlage G, deze is echter onderdeel van Perceel 2 Bedoelt u hierbij bijlage H?

Kunt u bevestigen dat bij de beantwoording van de wensen in bijlage H andere referentieprojecten mogen worden gebruikt dan de referentieprojecten

zoals gebruikt in het bijlage E.

U geeft aan te waarderen met de score O (voldoet niet) of 5 (voldoet wel). In de tabel staan alleen 6 of 8 punten. Kunt u helderheid verschaffen in de

waardering en welke punten gescoord kunnen worden?

Kunt u aangeven welke gegevens we moeten vermelden zodat u onomstotelijk kunt vaststellen dat hetgeen we vermelden ook juist is en geverifieerd

kan worden?

Kunt u aangeven waar u meer waarde aan hecht: Drie referenties die tevens bij de kerncompetenties zijn gebruikt of drie andere ies? Met
andere woorden: hecht u meer waarde aan 5 of 8 referenties?

De aanbestedende dienst is voornemens om per perceel maximaal drie (3) (of minder indien
er minder geschikte inschrijvingen zijn afte sluiten per perceel.
Er kunnen dus maximaal negen (9) raamcontracten worden afgesloten.

De aanbestedende dienst zorgt ervoor dat er voldoende deskundigheid aanwezig bij de
beoordeling van de inschrijvingen.

In paragraaf 5.6 wordt niet verwezen naar een bijlage. Tevens wordt in paragraaf 5.5
verwezen naar bijlage H, hetgeen ook correct s.

Dit kunnen wij bevestigen.

Zie antwoord bij vraag 22 en 23.

Dit kan de potentiéle inschrijver aangeven door Bijlage H volledig in te vullen.

De dienst heeft hier geen voorkeur in. Dit kunnen andere referenties zijn dan

Bedoelt u met ‘3

" eigenlijk ‘3

'?

Onder punt 5.1.2. verwijst u naar een tevredenheidsverklaring. Kunt u ons daarvan een format verschaffen?

Onder punt .1.2. verwijst u naar een tevredenheidsverklaring. Kunt u ons daarvan een format verschaffen?

De Algemene Inkoopvoorwaarden van de gemeente Meppel worden genoemd. Mag op de volgende wijze van deze voorwaarden worden afgeweken?
waarden van de gemeente Meppel van toepassing, met dien

Op de opdrachten die voortvloeien uit de
verstande dat:

zijn de Algemene

« Be aansprakelijkheid in de artikelen 14.1 en 14.2 wordt beperkt tot driemaal de opdrachtsom;
« Bpdrachtnemer niet aansprakelijk is voor indirecte- en/of gevolgschade, tenzij de tekortkoming is te wijten aan eigen opzet of grove schuld van

opdrachtnemer;

* Be aansprakelijkheid van opdrachtnemer beperkt is tot vijf jaar na begindiging van de met de opdracht gemoeide werkzaamheden.

Er wordt een (concept)raamovereenkomst genoemd, maar die zit niet bij de

bijlagen. Kunt u die alsnog

gelegenheid om hier (eventuele) vragen over in te dienen?

Er wordt aangegeven dat maximaal 1 pagina met betrekking tot de kwaliteit van de projectorganisatie mag worden ingediend. U geeft daarbij aan dat
enkel de eerste pagina wordt meegenomen in de beoordeling. Is het mogelijk om het aantal pagina's uit te breiden tot 2 pagina's? En mogen hier toch

bijlagen aan worden toegevoegd?

Er wordt dat de algemene i
voorwaarden worden afgeweken?

Op de opdrachten die voortvioeien uit de
verstande dat:

aarden van de gemeente Meppel van toepassing zijn. Mag op de volgende wijze van deze

zijn de Algemene

« Be aansprakelijkheid in de artikelen 14.1 en 14.2 wordt beperkt tot driemaal de opdrachtsom;
« Bpdrachtnemer niet aansprakelijk is voor indirecte- en/of gevolgschade, tenzij de tekortkoming is te wijten aan eigen opzet of grove schuld van

opdrachtnemer;

« Be aansprakelijkheid van opdrachtnemer beperkt is tot vilf jaar na beéindiging van de met de opdracht gemoeide werkzaamheden.

Dienen de GVA en verklaring Belastingdienst ook daadwerkelijk ingediend te worden bij het verzoek tot deelneming op 22 maart

Dient het gewaarmerkt (kopie van) bewijs van inschrijving in het handels- en/of beroepsregister ook daadwerkelijk ingediend te worden bij het verzoek

tot deelneming.

Dient het geldig polisblad of geldig verzekeringscertificaat van de beroeps / bedrijfsaansprakelijkheidsverzekering bij het verzoek tot deelneming op 22

maart ingediend te worden?

Dient het inschriifbewiis van het architectenregister bij het verzoek tot deelneming ingediend te worden?

Dienen de referenties enkel via het formulier opgegeven te worden of mogen daar beeldende bijlagen (kaarten, illustraties) bijgevoegd worden. Zo ja,

hoeveel ruimte mag daar voor genomen worden (uitgedrukt) in aantallen A4/ A3 per referentie
De opsomming bevat geen begrijpelijke informatie, kan het zijn dat hier een inleidende zin is weggevallen? Wat wordt er precies bedoeld?

Waarom is er geen moment voor hoor- en wederhoor of een mediation-traject?

In dit stadium is nog niet duidelijk op welke technische bekwaamheid wij aanspraak gaan doen. Kan voor eventuele onderaannemers ter zijner tijd een

UEA voorgelegd worden?

Kan de gemeente, om onnodige fouten te voorkomen, de velden van de Concernverklaring invullen die bij hen bekend zijn?

U vraagt om minimaal één en maximaal drie referenties, terwijl u per referentie punten toekent op alle criteria. U vraagt dus in feite om drie referenties

die aan alle criteria voldoen. Is dat een correcte interpretatie?
8j 4.2.3 en 5.2.3 wordt vijf jaar in plaats van drie jaar aangegeven. Is dat hier ook mogelijk? Drie jaar is bij dergelijke langlopende processen een

onevenredig korte periode.
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En krijgen wij nog de

/aarden van de gemeente Meppel van toepassing, met dien

de referenties die zijn ingediend ten behoeve van het aantonen van de geschiktheid en ten
behoeve van selectiecriterium S1 maar kunnen ook dezelfde referenties betreffen.

Zie antwoord op vraag 31.

De tevredenheidsverklaring is vormurij maar dient (rechtsgeldig) ondertekend te zijn door de
betreffende opdrachtgever.

Zie antwoordt bij vraag 39.

Zie het antwoord op vraag 26

Niet akkoord. Opdrachtnemer is aansprakelijk voor deze schade ingeval de schade aan haar
toe te rekenen is.

Akkoord.

De (concept)raamovereenkomst zal worden verstuurd aan de potentiéle inschrijvers die een
uitnodiging tot inschrijving ontvangen bij de offertefase. Hier is gedurende de offerte fase de
mogelijheid om eventuele vragen over te stellen tijdens de nota van inlichtingen.

Zie antwoord vraag 21.

Zie het antwoord op vraag 41.

Dat is onjuist. De bewijsstukken dienen binnen zeven (7) dagen na een daartoe door de
gemeente gedane verzoek te worden overlegd. Alleen de voorlopig geselecteerde gegadigde
dienen dit dus in te dienen. Mede gezien de aanvraagtermijnen de betreffende

(ruim) voor de te hebben.

Het bewijsstuk dient na verzoek van de gemeente Meppel, binnen 7 kalenderdagen na een
daartoe door de gemeente gedaan verzoek te worden overlegd.

Zie antwoorden op vragen 45 en 46.

Zie antwoorden op vragen 45 en 46.
De referenties dienen enkel via het formulier opgegeven te worden.

Zie antwoord op vraag 31.

Indien gegadigde niet voor selectie in aanmerking komt geeft de aanbestedende dienst
gemotiveerd aan waarom dat zo is.

In het geval u nu geen beroep doet op een derde dient u uiteraard zelf te voldoen aan de
gestelde ids)eisen. In het geval u de looptijd van de overeenkomst
bepaalde werkzaamheden wenst onder te brengen bij een onderaannemer, dient u
voorafgaand aan de betreffende samenwerking daartoe toestemming te vragen aan de
gemeente Meppel. Uiteraard blijft Opdrachtnemer ten alle tijde verantwoordelijk en dient
de onderaannemer te voldoen aan de betreffende eisen.

De potentiéle inschrijver dient de Concernverklaring zelfstandig in te vullen.
Zie antwoord bij vraag 22 en 23.

Niet akkoord.
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Juridisch

Inhoud

Juridisch

Inhoud

Proces

Proces

Contract

Selectieleidraad 4.2.2 en 5.2.2 Financiéle en
economische draagkracht (in relatie tot
bijlage 1 2.3)

Selectieleidraad 4.2.3 en 5.2.3 Technische-

en beroepsbekwaamheid

inkoopbeleid gemeente Meppel

selectieleidraad 4.5 S1 Referenties

Selectieleidraad par. 5.4

Selectieleidraad par. 5.5

1.6 Minicompetitie

Perceel 2, Perceel 3

Perceel 2, Perceel 3

Perceel 2

Perceel 1, Perceel 2, Perceel 3

Perceel 1, Perceel 2, Perceel 3

Perceel 3

U vraagt om een verzekering en verwijst daarbij naar DNR 2011. U hanteert bij het uitbesteden van opdrachten echter uw eigen i aarden. De Inde

kering dekt alleen die onder de DNR 2011 zijn aangenomen. Dat betekent dat de eis om onder uw
inkoopvoorwaarden te werken strijdig is met de eis om over een ber jkhei ing te

Bent u vanwege de strijdigheid in uw aanbestedingsbeleid bereid om de DNR 2011 (herzien juli 2013) als inkoopvoorwaarden te hanteren, of om te
pteren dat er geen i ing kan worden?

Gegadigde dient bij zijn verzoek tot deelneming referentie(s) op te geven, die uiterlijk vilf (5) jaren geleden zijn afgerond, gerekend vanaf de
it van de tot ing, om zijn id aan te tonen.

Moeten referentieprojecten zijn afgerond, of mogen ook lopende projecten als referentie ingediend worden?
5.4 Lastenverlichting en integrale kosten-kwaliteitsverhouding
a. De gemeente streeft naar administratieve lastenverlichting voor zowel zichzelf, als voor ondernemers.

Hoe verenigt u uw vraag naar (recente) bewijsstukken in deze vroege fase van de selectie met dit deel van uw inkoopbeleid?

U kent punten toe aan maximaal drie referenties, maar u vraagt tegelik van alle drie die referenties dat ze op alle criteria scoren. Het aantal en de
verscheidenheid van plannen dat aan afzonderljke referenties voldoet is zeer groot. Door het opknippen van langjarige projecten, is het aantal plannen
dat bij zowel een gebiedsvisie als een omvat, nihil. Kunt u akkoord gaan met drie referenties per afzonderlijk criterium?

De selectiecriteria die u stelt zijn erg laagdrempelig en niet i irt de er en ker ies. De verwachting is
dat hierdoor veel partijen zich zullen aanmelden en de maximale score halen op onderdeel S1. Op onderdeel S2 is weinig onderscheidt te maken en
weegt in verhouding tot onderdeel S1 minimaal mee. De kans dat geselecteerd wordt door middel van loting is zeer rieel. Loting bepaald het lot en niet
het onderscheidend vermogen in kwaliteit en/of kosten (uurtarief).

Wij verzoeken u met klem de selectiecriteria te verzwaren, waardoor onderscheidend vermogen onstaan op kwaliteit en/of kosten.

U vraagt hier referenties op te geven van de afgelopen 3 jaar. Bedoeld u dat de referenties de afgelopen 3 jaar moeten zijn uitgevoerd of dat de
referenties in de afgelopen 3 jaar moeten zijn afgerond?
Hoe borgt u dat de nadere opdrachten evenredig verdeeld worden onder de raamcontractanten?
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wordt niet verwezen naar DNR 2011. Van tegenstrijdigheid
is dus geen sprake.

Indien gebruik wordt gemaakt van een nog niet geheel afgeronde opdracht, gelden alleen de
werkelijk behaalde resultaten en opdrac van de opdracht tot
het moment van aanmelding.

Aanbestedende dienst wil voorafgaand aan de offertefase zeker zijn dat geselecteerde
gegadigden voldoen. De aanbestedende dienst verzoekt echter alleen de geselecteerde
ondernemingen om deze bewijsmiddelen in te dienen.

Zie antwoord bij vraag 22 en 23.

Niet akkoord.

Zie het antwoord op vraag 57.

De Aanbestedende dienst houdt bij hoeveel opdrachten per contractant worden verstrekt
gedurende de looptijd van de overeenkomst en spant zich in om tot een evenredige
verdeling te komen.



