van Inlichtingen SSW Noordkop 2.0 :
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Voorwaarden

Inleidende modelvraag "Artikel 3.3. Ja, daar kunt u vanuit gaan.
> De VNG voorwaarden zijn op onderdelen in strijd met de uit de Aanbestedingswet voortvloeiende Gids Proportionaliteit. Wij maken u in {Artikel 4.5. Dient gelezen te worden in zijn geheel zoals de tekst omschrilft.
dat kader onder meer attent op het addendum bij de VNG voorwaarden. Wij verzoeken u daarom de navolgende wijzigingen door te i Artikel 6.1 blijft ongewijzigd van toepassing
voeren: ! Ariktel 8.1 0 is akkoord mt de
Artikel 11.1 Uw voorstel is niet akkoord. De termijnen die worden gehanteerd zijn
Artikel 3.3: schriftelijke aanvaarding van de opdracht alleen geldig bij besluit B&W iredelijk en Opdrachtnemer heeft er door in te schrijven mee ingestemd de termijnen te
Door deze toevoeging is het voor ons nooit zeker of er opdracht verstrekt is. {kunnen realiseren.
! Artikel 15, Uw voorstel is niet akkoord
->Kunt u bevestigen dat het besluit als bedoeld in art. 3.3 van de inkoopvoorwaarden met betrekking tot deze opdracht is genomen?  Artikel 17.2 Het artikel dient uitgelegd te worden zoals beschreven staat.

Artikel 4.5: vrijwaring voor strafrechtelijke boetes
Wij kunnen niet instemmen met deze generieke vrijwaring voor ies omdat deze ook ies omvat waar
opdrachtnemer redelijkerwijs geen invioed op heeft.

-> Wij gaan ervan uit dat het bepaalde in art. 4.5 van de inkoopvoorwaarden alleen geldt indien eventuele sancties die zijn toe te rekenen
aan de schuld van de opdrachtnemer. Kunt u dit bevestigen?

Artikel 6.1: garantie
De aard van onze dienstverlening verhoudt zich niet met het afgeven van garanties of resultaatsverplichtingen.

-> Wij gaan ervan uit dat met betrekking tot de te verrichten werkzaamheden de wettelijke norm geldt dat opdrachtnemer dient te
handelen zoals van een zorguldig en redelijk handelend adviseur mag worden verwacht. Kunt u dit bevestigen?
Voorts stellen wij voor de duur van de garantie te bepalen tot het moment van acceptatie van de diensten.

Artikel 8.1: IE-rechten
IE-rechten op de resultaten van de opdracht gaan over naar de gemeente. Dat is in sommige gevallen ongewenst. Dit is bijvoorbeeld het
geval bij bestekken, software en sommige rapporten.

-> Het is ons niet de" i " i (zoals sof icenties) aan derden over te dragen. Dit
is wel mogelijk voor de door ons geleverde fysieke resultaten van onze werkzaamheden, waar het de gemeente uiteindelijk om gaat. Wij
verzoeken u artikel 8.1 van de inkoopvoorwaarden aan te vullen met de navolgende passage:

"Uitgesloten van dit artikel zijn de i methoden en technieken (inclusief software) die opdrachtnemer
dei bezaten."

Artikel 11.1: Fatale termijnen.

-> Wij verzoeken de gemeente de termijnen conform artikel 11.1 van de inkoopvoorwaarden niet als fataal te betitelen. Gegadigde
verzoekt de gemeente om in plaats daarvan de wettelijke regeling te gebruiken, waarbij gegadigde eerst in gebreke wordt gesteld en
vervolgens een redelijke termijn wordt geboden om te herstellen, een en ander zoals in de toelichting bij de voorwaarden ook wordt
aangeraden. Kunt u dit bevestigen? Zo niet, kunt u dan toelichten waarom niet?

Artikel 15 - Boetebepaling

Indien er een boete is opgenomen in de overeenkomst

-> Het opleggen van een boete, naast de mogelijkheid om schadevergoeding te vorderen, is onredelijk bezwarend. Wij verzoeken u de
boete te schrappen.

Artikel 17.2: Meerwerkbepaling
-> Mogen wij ervan uitgaan dat de meerwerkbepaling niet naar de letterlijke tekst onredelijk beperkt wordt uitgelegd? De formulering van
17.2 lijkt nu aan derden toe te rekenen oorzaken, zoals bezwaren en calamiteiten waarop opdrachtnemer geen invloed heeft, uit te

gedurende de uitvoering van de overeenkomst gebruikt, waarvan of haar licenti aande :
sluiten. 1




