
 
 

 
 

AI 2019-0060 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
2e Nota van Inlichtingen 
 
 
RAW-Raamovereenkomst voor het tijdelijk onderhoud Openbare Verlichting (OVL)  

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Gemeente Amsterdam  Versie: 2.3  
RVE 28-5-2019 
 
2e Nota van Inlichtingen 
 
RAW-Raamovereenkomst voor het tijdelijk onderhoud Openbare Verlichting (OVL) 

 2 

Mededelingen aanbestedende dienst 

Geen wijzigingen of aanvullingen  

1 Contractuele wijzigingen 

Geen wijzigingen of aanvullingen 
 
 

2 Vragen en antwoorden 

Vraagnr Blz./hfd./ 
par. 

Vraag Antwoord 

1  U heeft bestek posten toegevoegd mbt de verkeersmaatregelen, 
zoals u weet heeft dit in het vorige bestek geleid tot grote 
discussies waar wel en geen verkeersmaatregelen afgerekend 
mogen worden. In het bestek geeft u geen duidelijkheid waar 
en welke verkeersmaatregel in een betreffende bestek post 
opgenomen moet worden. Daarnaast geeft het inschrijvers de 
mogelijkheid om manipulatief in te schrijven op de bestek 
posten. 

Wij verzoeken u om duidelijk aan te geven in welke posten 
welk type verkeersmaatregel opgenomen moet worden. Wij 
protesteren tegen een antwoord dat dit duidelijk moet zijn voor 
een deskundige aannemer/inschrijver. Uw posten zijn hierdoor 
niet kostenhomogeen opgebouwd daar er niet te bepalen is 
welke maatregel op welke locatie toegepast moet worden. Bij 
het niet beantwoorden zal de inschrijver zelf een interpretatie 
hebben over hetgeen in de bestek posten is verwerkt en wat er 
verrekend gaat worden op de door u aangevulde bestek posten 
verkeersmaatregelen. 

Aangezien het een 
raamovereenkomst betreft zult u per 
deelopdracht opgedragen krijgen 
welke verkeersmaatregelen van 
toepassing zijn en dienen te worden 
toegepast. Uw opmerkingen over 
kostenhomogeniteit snapt de AD 
niet aangezien het volgens de 
RAW-systematiek opgebouwd is in 
post 85 

2 Bestek post 
393100 
 

Deze post is niet kostenhomogeen omdat er niet wordt 
aangegeven hoe groot het werk is en welke doorlooptijd er 
verwacht mag worden, het kan zijn dat er zelfs wekelijks 
voortgang/planningsoverleg is en u geeft aan dat u als directie 
dit kan opdragen zonder enige beperking. Wij protesteren tegen 
uw invulling van deze bestek post en is niet kostenhomogeen 
opgesteld. 

Naar de mening van AD is de post 
duidelijk en zal deze niet worden 
aangepast 

3 Bestekpost 
393120 t/m 
393150 
 

Deze posten zijn niet kostenhomogeen omdat het inzetten van 
een DLPer of KVPer niet verrekend wordt in kubieke meters 
maar in uren. Omdat er van te voren geen inzicht is in een 
hoeveelheid te verwerken kubieke meters kunnen deze kosten 
niet in een kubieke meter prijs opgenomen worden. Daarnaast 
worden dagprijzen gerekend door de markt en zijn er 
meldingstarieven, werkinstructies toolboxen per keer, an en 
afvoer van Saneringsaanhanger en speciaal ingerichte keten. 

Deze kosten worden daarom 
achteraf afgerekend op basis van de 
werkelijk gemaakte kosten. 
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Wij verzoeken u zich te laten informeren over deze materie en 
marktspelers. Wij gaan ervan uit dat wij een eigen inschatting 
kunnen maken op een te verwachte productie per dag 
omgerekend in kubieke meters en hier de vaste kosten over 
kunnen berekenen. Voor u is een vergelijk van prijzen van de 
inschrijvers niet mogelijk en zal zorgen voor discussies in het 
werk. Een oplossing is het op nacalculatie verrekenen van de 
gemaakte kosten waardoor u deze posten laat vervallen. U gaat 
hier tevens voorbij aan het gestelde in de gids proportionaliteit 
2016. (u kunt van ons de offertes ontvangen van deze 
specialistische bedrijven) 
 

4 BETREFT: AI 
2019-0060 
Perceel Oost 
34 12 32 
AANRIJDING
SSCHADE 

 

U geeft hier aan dat de bedragen uit het convenant zeer 
toereikend zijn. Wij vinden het ongepast dat u dit aangeeft 
zonder enige onderbouwing te geven en het daarbij gemoeide 
eigen risico zondermeer als normaal beschouwd en dit 
wegwuift. Wij protesteren tegen uw antwoord. Daarnaast is de 
post niet kostenhomogeen omdat wij niet weten hoeveel 
schades een eigen risico hebben in de kosten. Daarnaast 
verschuift u een risico wat u het beest zelf kunt dragen. 
 

De bedragen uit het convenant zijn 
tot stand gekomen zonder enige 
invloed van opdrachtgever. Het 
convenant is opgesteld om zowel 
opdrachtnemer te beschermen als 
opdrachtgever te ontzorgen. Het is 
dus echt niet van belang in welke 
gevallen een eigen risico betreffen. 
Alle grote verzekeraars en het 
waarborgfonds zijn deelnemer in dit 
convenant. Er is in deze post echt 
geen enkel risico voor gegadigde. 
Er kan door AD vanuit worden 
gegaan dat gegadigde zich 
verdiepen in dit convenant en weet 
hebben van de werkwijze. Er zijn 
diverse parameters die de hoogte 
van de vergoeding bepalen en door 
het juist invullen van deze 
parameters is het uitgesloten dat er 
een risico is voor de gegadigde. 
Aanbestedende dienst is niet bereid 
haar standpunt over dit onderwerp 
zoals uiteen gezet in de eerste nota 
van inlichtingen te herzien en blijft 
bij dit standpunt. 

5 BETREFT: 
Deel 3 34 12 
32 

 
 

Als dit ruim kosten dekkend is en volgens uw interpretatie veel 
minder kan, hoe staan de verzekeringsmaatschappijen hier in? 
Het zal betekenen dat wij te veel ontvangen en dat er onjuist 
wordt gehandeld door zowel de OG als de ON. Waar baseert u 
ruim kosten dekken op? Wij verzoeken u om dit uitvoerig te 
onderbouwen en te bespreken met de 
verzekeringsmaatschappijen. 

Aanbestedende dienst is hier niet 
toe bereid. Het convenant is 
opgesteld in samenspraak met de 
verzekeraars en OG sluit zich hier 
bij aan. 

6 BETREFT: 
Deel 3 34 11 
11 
 
 
 
 
 

U maakt gebruik van een Raamovereenkomst met fictieve 
hoeveelheden. U posten zijn met het invoegen van een WVer 
niet kostenhomogeen daar de activiteiten van een WVer niet 
procentueel per activiteit gerekend kunnen worden. Wij 
verzoeken u om eea wel toe te voegen als bestekspost per klus 
op het eigen net. 
 

Verzoek wordt wederom afgewezen 
en AD is van mening dat haar 
standpunt helder is. 

7 BETREFT: 
Algemeen 
(vraag 
omtrent de 
openingstijden 
materiaaldiens
t) 

U geeft aan op juiste wijze op inspeelt. Wij verzoeken u om het 
proces voor het verkrijgen van materialen toevoegt aan dit 
contract, er is nu geen inzicht in het door u gestelde “op juiste 
wijze” 
 

AD blijft bij haar eerder gegeven 
antwoord. Gegadigde heeft de 
verantwoordelijkheid om de 
planning zo in te richten dat het zo 
goed mogelijk aansluit bij de 
werkwijze van het materiaalbureau 
van de gemeente. 
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8 BETREFT: 
Post 393 
 

Zoals eerder gesteld onder vraag 3. 
 

AD vindt dat de post 
kostenhomogeen zijn met 
uitzondering van de posten gesteld 
in vraag 3. 

9 BETREFT: 
Bijlage 29 
 

De te nemen investeringen binnen dit contract van 1 + 2 x 0,5 
jaar kunnen niet opgenomen worden in de posten waar 
bedrijfsvoertuigen zijn opgenomen. U geeft een minimale 
omzetgarantie binnen een raamovereenkomst met fictieve 
hoeveelheden, de inschrijver kan daar geen rechten aan 
ontlenen en weet dan ook niet welke investering wanneer wordt 
verrekend en welke posten en aantallen er afgenomen worden 
in aantal 

Wij verzoeken u dringend om een staartpost toe te voegen met 
eenmalige kosten, het is dan aan de inschrijver om deze wel of 
niet te gebruiken, immers EMVI gaat om prijs-kwaliteit 
verhouding. U wens wordt dan omgezet naar een realistische 
verhouding van doelstelling en gezond ondernemen zonder dat 
er verlieslatend wordt gewerkt en u wel uw doelstelling heeft 
gehaald. 

 

Inschrijver kan enkel rechten 
ontlenen aan de minimale 
omzetgarantie die door 
opdrachtgever is meegegeven. Uw 
investeringen mbt tot de uitwerking 
van de gunningscriteria dient u te 
verwerken in de besteksposten.  
 
Het toevoegen van stelposten of 
extra staartposten is niet toegestaan 
en zelfs niet mogelijk binnen de 
RAW-systematiek 

10 BETREFT: 
Ontheffingen 
 

In een Raamovereenkomst met fictieve hoeveelheden kunnen 
wij in de staart welliswaar procentueel kosten opnemen maar 
weten niet of deze vaste kosten (gelijk als huisvesting, 
projecteam of EMVI beloftes) volledig vergoed gaan worden, 
inschrijvers nemen hiermee een groot risico. Wij verzoeken u 
om een post Eenmalige kosten op te nemen. Wij protesteren 
tegen het niet opnemen van een post Eenmalige kosten. U kunt 
ook kiezen voor een weekpost. 

 

Het toevoegen van stelposten of 
extra staartposten is niet toegestaan 
en zelfs niet mogelijk binnen de 
RAW-systematiek 

11 BETREFT: 
Aanbestedings
datum 
 

Volgens Tenderned is dit 11 Juni? 
 

Dit klopt. U kunt uw inschrijving 
indienen tot de genoemde datum in 
TenderNed.  

12 BETREFT: 
Bestek 01 21 
09 
 

Waar worden de trekproeven afgerekend, is dit per 
overspanning en moet deze in de betreffende posten 
overspanningen opgenomen worden? De kosten voor 
trekproeven zijn afhankelijk van aantallen per dag. Hoeveel 
overspanningen worden er per klus uitgegeven om deze kosten 
te delen op het aantal. 

Mogen wij zelf een interpretatie en aanname doen? 

 

Betreft geen verdiepingsvraag op 
het door u aangehaald antwoord uit 
de NvI. U refereert aan een vraag 
over omzetgarantie en nu vraagt u 
iets over trekproeven. 
 
Nieuwe vragen worden door AD 
NIET in behandeling genomen. 

13  Bij de nota van inlichtingen zijn de rsx bestanden zonder deel 3 
toegevoegd, wij verzoeken u om deze toe te voegen en de nota 
hierin te verwerken. 

 

Rsx is ten behoeve van het 
opstellen van de inschrijvingsstaten. 
Het betreft geen gewijzigd bestek. 
Wordt NIET toegevoegd 

14  In de Nota van Inlichtingen is als een NSX-bestand 
gepubliceerd. Als deze wordt ingelezen in het originele bij de 
aankondiging gepubliceerde RSX-bestand wordt een 
inschrijfstaat gegenereerd die afwijkt van de PDF- cq. RSX-
bestand deel 2.2 voor de percelen Oost en West. 
Het lijkt erop dat een aantal posten uit het NSX-bestand niet of 
onjuist worden ingelezen in het originele RSX-bestand. 

Juiste bestand voor de inschrijving 
is de “Inschrijvingsstaat behorende 
bij de Nota van Inlichtingen”. De 
inschrijvingsstaten behorende bij de 
Nota van Inlichtingen zijn als 
bijlagen  toegevoegd in “.pdf” & 
“.rsx” waarbij de “.pdf” leidend is. 
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Kunt u aangeven welke bestanden de juiste zijn voor de 
inschrijving op deze aanbesteding? 
 

 

 
 

3 Bijlagen 

3.1 Er zijn geen bijlagen van toepassing.  

 


