Nota van Inlichtingen aanbesteding 2018-235 Wmo hulpmiddelen

Bijlage Rekenvoorbeelden

Inkoopdocument blz 25, 8.3 Beoordelingssystematiek

Overzicht beoordeling gunningscriteria

Weging Gunningscriterium Sub-gunningscriteria Weging Score
70% | Kwaliteit = G1+G2+G3 G1 Servicenormen 40% 40% *
aantal punten
G2 Communicatie 40% 40% *
aantal punten
G3 Optimalisatie 20% 20%*

aantal punten

30%

Prijs = Aantal punten Prijs

Eindscore

(70% * Kwaliteit) + (30% * Prijs)

Voorbeeld berekening 1: Verschillende score op Kwaliteit, verschillende score op Prijs

Overzicht beoordeling gunningscriteria aanbieder A

(70%+9,4)+(30%+*8)=11,8

Weging Gunningscriterium Sub-gunningscriteria Weging Score
70% | Kwaliteit = G1+G2+G3 G1 Servicenormen 40% 40% *
Kwaliteit = 3,2+3,2+2=8,4 8
G2 Communicatie 40% 40% *
8
G3 Optimalisatie 20% 20%*
10
30% | Prijs =10
Eindscore | (70% * Kwaliteit) + (30% * Prijs)
(70%*8,4)+(30%*10)=8,88
Overzicht beoordeling gunningscriteria aanbieder B
Weging Gunningscriterium Sub-gunningscriteria Weging Score
70% | Kwaliteit = G1+G2+G3 G1 Servicenormen 40% 40% *
Kwaliteit = 4+4+1,6=9,4 10
G2 Communicatie 40% 40% *
10
G3 Optimalisatie 20% 20%*
8
30% | Prijs =8
Eindscore (70% * Kwaliteit) + (30% * Prijs)

In bovenstaand voorbeeld eindigt aanbieder B met een eindscore van 11,8 boven aanbieder A met een
eindscore 8,88.




Voorbeeld berekening 2: Gelijke score op Kwaliteit, verschillende score op Prijs.
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Overzicht beoordeling gunningscriteria aanbieder A

Weging Gunningscriterium Sub-gunningscriteria Weging Score
70% | Kwaliteit = G1+G2+G3 G1 Servicenormen 40% 40% *
Kwaliteit = 4+3,2+1,2=8,4 10
G2 Communicatie 40% 40% *
8
G3 Optimalisatie 20% 20%*
6
30% | Prijs =10
Eindscore (70% * Kwaliteit) + (30% * Prijs)
(70%+8,4)+(30%*10)=8,88
Overzicht beoordeling gunningscriteria aanbieder B
Weging Gunningscriterium Sub-gunningscriteria Weging Score
70% | Kwaliteit = G1+G2+G3 G1 Servicenormen 40% 40% *
Kwaliteit = 3,2+4+1,2=8,4 8
G2 Communicatie 40% 40% *
10
G3 Optimalisatie 20% 20%*
6
30% | Prijs =8
Eindscore | (70% * Kwaliteit) + (30% * Prijs)
(70%+8,4)+(30%*8)=8,28
In bovenstaand voorbeeld eindigt aanbieder A met een eindscore van 8,88 boven aanbieder B met een
eindscore 8,28.
Voorbeeld berekening 3: Gelijke score op Kwaliteit en gelijke score op Prijs.
Overzicht beoordeling gunningscriteria aanbieder A
Weging Gunningscriterium Sub-gunningscriteria Weging Score
70% | Kwaliteit = G1+G2+G3 G1 Servicenormen 40% 40% *
Kwaliteit = 4+3,2+1,2=8,4 10
G2 Communicatie 40% 40% *
8
G3 Optimalisatie 20% 20%*
6
30% | Prijs =10
Eindscore (70% * Kwaliteit) + (30% * Prijs)

(70%*8,4)+(30%+*10)=8,88
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Overzicht beoordeling gunningscriteria aanbieder B

Weging Gunningscriterium Sub-gunningscriteria Weging Score
70% | Kwaliteit = G1+G2+G3 G1 Servicenormen 40% 40% *
Kwaliteit = 3,2+4+1,2=8,4 8
G2 Communicatie 40% 40% *
10
G3 Optimalisatie 20% 20%*
6
30% | Prijs =10
Eindscore (70% * Kwaliteit) + (30% * Prijs)
(70%+8,4)+(30%*10)=8,88

Inkoopdocument blz 26, 8.6 Eindscore stelt: Indien meerdere inschrijvers dezelfde totale score behalen, dan
wordt de opdracht gegund aan die inschrijver(s) die voor het kwalitatieve sub-gunningcriterium G1 de hoogste
score heeft/hebben behaald.

In bovenstaand voorbeeld heeft aanbieder A een hogere score op het kwalitatieve sub-gunningscriterium G1 dan
aanbieder B, waardoor in de rangorde aanbieder A boven aanbieder B eindigt.




