
Nummer Categorie Betreft Vraag Antwoord
1 Aanbestedingsprocedure paragraaf 2.3 De overeenkomst met Rijkswaterstaat voor de bediening vanaf Bediencentrale Zwartsluis van de Kaapbruggen, is voor 5 jaren vastgelegd. 

Wenst de aanbestedende dienst daarom mogelijk overwegen om initieel een contractperiode van 5 jaren af te nemen van Inschrijver, met een 

optie voor een verlenging van 5 jaren,  om meer flexibiliteit te hebben ten aanzien van deze mogelijk wijzigende situatie?

Nee dit wenst de gemeente niet. Er is door de gemeente bewust gekozen voor een overeenkomst met betrekking tot service met een looptijd van 10 jaar. 

2 Bestek/beschrijvend document 2.6 Vallen de materiaalkosten binnen of buiten de gereserveerde investeringskosten? Binnen de investeringskosten vallen alle kosten ten aanzien van de aansluiting. Kosten voor de managed diensten behoren hier niet bij. Ter verduidelijking: de 

gemeente vraagt 2 kostencomponenten, te weten: de investeringskosten voor het gebruiksklaar maken van de glasvezelverbinding en de maandelijkse kosten 

voor het beheren c.q. gebruik van de glasvezelverbinding.

3 Bestek/beschrijvend document Leges en degeneratiekosten Dient men leges en degeneratiekosten in de prijs op te nemen? Ja, alle kosten die voor u van toepassing zijn dienen te worden opgenomen in de prijs.

4 Bestek/beschrijvend document 4.1 Eigen verklaring Uitsluitingsgronden U stelt "De gemeente wenst uitsluitend een overeenkomst af te sluiten met een opdrachtnemer die zich niet bevindt in situaties zoals 

genoemd in de Eigen verklaring.”





Gegadigde is van mening dat deze stelling in strijd is met het systeem van de wet (en de aanbestedingsrichtlijnen waarop deze is gebaseerd), in 

het bijzonder art. 2.87, 2.87a en 2.88 AW.  Op grond van deze artikelen dient de gegadigde in de Eigen Verklaring  opgave te doen van 

mogelijke uitsluitingsgronden en de daaraan verbonden genomen mitigerende maatregelen, waarna de aanbestedende dienst een dubbele 

proportionaliteitstoets dient toe te passen. Dit is ook het systeem van de aanbestedingsrichtlijnen 2014/23/EU, 2014/24/EU(zie randnummer 

101 en 102) en 2014/25/EU.  


Aanbieder meent dan ook dat ‘Inschrijver kan worden uitgesloten indien een in de Eigen verklaring genoemde uitsluitingsgrond van toepassing 

is’ een meer juiste beschrijving is. Stemt u daarmee in?

De gemeente Meppel handelt hierin conform wet- en regelgeving, dus ook artikel 2.87a waarin aangegeven wordt dat een aanbestedende dienst een inschrijver 

waarop een uitsluitingsgrond van toepassing is in de gelegenheid moet stellen te bewijzen dat hij voldoende maatregelen heeft genomen om zijn 

betrouwbaarheid aan te te tonen. Dit dient in de Eigen Verklaring bij de betreffende uitsluitingsgrond(en) te worden aangegeven. Op basis van de daarbij door 

inschrijver verplicht op te gegeven onderbouwing/verklaring beoordeeld aanbestedende dienst of inschrijver wel of niet uitgesloten wordt.

5 Bestek/beschrijvend document Paragraaf 4.4 Gegadigde maakt bij de uitvoering van haar werkzaamheden gebruik van aannemers om bv de civiele werkzaamheden te verrichten. Deze 

werken onder een vaste overeenkomsten waarin capaciteit etc. geregeld en gegarandeerd wordt. Vooraf is niet helder welke aannemer 

geselecteerd wordt voor de opdracht. De dienstverlening is echter op basis van inkoop en derhalve integraal onderdeel van de dienstverlening; 

ziet de aanbestedende dienst dit als onder opdrachtnemer?

In de situatie zoals u die beschrijft is er inderdaad sprake van een onderaannemer. 

Indien inschrijver deze onderaannemer nodig is om te voldoen aan de gestelde geschiktheidseisen als benoemd in paragraaf 4.6 en 4.7 van het beschrijvend 

document dient dit aangegeven te worden in de Eigen Verklaring onder deel II C. 

Indien er geen beroep wordt gedaan op de onderaannemer om te voldoen aan de geschiktheidseisen kan volstaan worden met het invullen van deel II D van de 

Eigen Verklaring. In het geval inschrijver weet dat er onderaannemers ingezet worden, maar nog niet welke dit zijn, kan volstaan worden met het geven van het 

antwoord "ja" op de vraag "is de ondernemer van plan een gedeelte van de opdracht in onderaanneming aan derden te geven". 

In geval van onderaanneming blijft de hoofdaannemer (inschrijver) te allen tijde eindverantwoordlijk voor de uitvoering van onderhavige opdracht. 

6 Bestek/beschrijvend document 4.6 Financiele en economische draagkracht Inschrijver maakt gebruik van de accountantsverklaring uit het geconsolideerde jaarverslag van haar moedermaatschappij. Ziet Aanbestedende 

dienst het gebruik van deze geconsolideerde jaarrekening als een beroep op draagkracht als in Deel II-C van het Uniform Europees 

Aanbestedingsdocument (hetgeen zou betekenen dat ook de moedermaatschappij een UEA moet overleggen)? Of gaat Aanbestedende dienst 

ermee akkoord dat in de bewijsfase de accountantsverklaring met 403-aansprakelijkheidsverklaring als "eigen" bewijs van Inschrijver overlegd 

wordt?

ad a) Uw voorstel is akkoord. 

ad b) De gemeente kan niet inschatten of inschrijver zelfstandig kan voldoen aan de gestelde geschiktheidseisen dan wel dat hiervoor een beroep gedaan moet 

worden op de moedermaatschappij.  Indien dit laatste van toepassing is dient deel II C van de Eigen Verklaring ingevuld te worden en dient door de 

moedermaatschappij ook een Eigen Verklaring ingediend te worden.

ad c) Indien inschrijver deel uit maakt van een concern dient in ieder geval de concernverklaring (bijlage C) ingevuld en rechtsgeldig getekend te worden en 

ingediend bij inschrijving. 
7 Bestek/beschrijvend document Paragraaf 5.1.1 eis b Kan de aanbestedende dienst aangeven hoe hij omgaat met de situatie dat bepaalde risico's, die redelijkerwijs niet te voorzien waren op het 

moment van de inschrijving- zich openbaren tijdens de uitvoering. Hierbij kan gedacht te worden aan bijvoorbeeld vervuilde grond, 

ongeregistreerde damwanden en archeologische aspecten die naar voren komen tijdens de uitvoering die tot gevolg kunnen hebben dat een 

locatie niet of alleen tegen zeer bezwaarlijke voorwaarden (bijv. een buitenproportionele kostenverhoging) kan worden gerealiseerd.

Inschrijver dient in de voorbereiding alles wat redelijkerwijs van hem als goed geinformeerd en oplettend inschrijver verwacht mag worden te doen om 

preventieve maatregelen te nemen tegen mogelijke riscio's die in de uitvoering kunnen ontstaan. De gemeente zal vervolgens in redelijkheid met eventuele 

onvoorziene omstandigheden omgaan. Dat wil zeggen dat wanneer er volgens opdrachtnemer zich tijdens de uitvoering een onvoorziene omstandigheid voordoet 

hij dit onmiddelijk gemotiveerd aan  de gemeente kenbaar maakt. De gemeente zal dan, afhankelijk van de opstandigheden het geval bepalen of de 

omstandigheid daadwerkelijk onvoorzienbaar was.  Meer- en of minderwerk wordt uitsluitend uitgevoerd dan wel nagelaten na schriftelijke opdracht door de 

gemeente en wordt uitsluitend in rekening gebracht wanneer de gemeente hiervoor schriftelijk opdracht heeft verstrekt. 

8 Bestek/beschrijvend document Paragraaf 5.1.1 eis b Is de aanbestedende dienst bereid om omstandigheden zoals hieronder vermeld als overmacht/ geldige reden voor vertraging te accepteren; 


1. langere doorlooptijd van vergunningen (gebruikelijke termijn is tot 8 weken, maar dit kan ook langer zijn) 


2. door de vergunningverlener te stellen voorwaarden omtrent de uit te voeren werkzaamheden 3. het niet kunnen werken door 

weersomstandigheden (bijv. Breekverbod) 


4. bodemverontreiniging


5. dijksluiting


Kan de aanbestedende dienst dit bevestigen? Zo niet, dan ontvangt inschrijver graag een toelichting.

Tijdige oplevering van de glasvezelverbinding is cruciaal. De gemeente verwacht van opdrachtnemer dan ook een  pro-actieve houding in uit te voeren acties om 

deze deadline te halen. Dit betekent dat inschrijver als goed geinformeerd en oplettend inschrijver ook vanuit kennis en ervaring zijn planning op stelt en rekening 

houdt met mogelijke vertragingen hierin. 

De gemeente is, met uitzondering van een door een bevoegde instantie opgelegd breekverbod,  niet op voorhand bereid om de door u benoemde 

omstandigheden te bestempelen als overmacht. Dit is afhankelijk van de individuele situatie en zal in voorkomend geval besproken worden conform artikel 12 van 

de algemene inkoopvoorwaarden. 

9 Bestek/beschrijvend document Paragraaf 5.1.1 eis b De door aanbestedende dienst aangegeven opleverdatum van 1 november 2017 voor het bedrijfsvaardig opleveren van de gevraagde 

verbinding is voor gegadigde niet mogelijk om te realiseren. Een deel van het uitgevraagde tracé loopt door een gebied waar tussen 1 oktober 

en 1 april dijksluiting is.  Kan de aanbestedende dienst een toelichting geven op deze eis.

De genoemde opleverdatum voor de glasvezelverbinding is van invloed op de technische realisatie van de brugbediening op afstand en de haalbaarheid voor de 

deadline voor overname van brugbediening van de Meppeler bruggen door Rijkswaterstaat.

10 Bestek/beschrijvend document Paragraaf  5.1.3 eis e Kan de aanbestedende dienst deze eis verduidelijken aan gegadigde?  Is het mogelijk dat de  aanbestedende dienst exact aangeeft hoeveel 

vezels of vezelparen de opdracht betreft?

Het betreft 1 vezelpaar voor een verbinding tussen het bediencentrum in Zwartsluis en de centrale technische ruimte van de Kaapbruggen in Meppel.

11 Aanbestedingsprocedure Paragraaf  5.1.3 – e. MDFS Wat verstaat de aanbestedende dienst onder ‘monitoring’? Het meten van de beschikbaarheid van de glasvezelverbinding.

12 Bestek/beschrijvend document Paragraaf 5.1.3 eis f Kan aanbestedende dienst bevestigen dat nieuwe kabels van het type G657 A1 ook voldoen aan deze eis? Deze kabels voldoen aan dezelfde 

specificaties als de gevraagde conventionele G652 maar de het voordeel van het type kabel G657A1, is dat de buigingsgevoeligheid sterk is 

verminderd, wat de stabiliteit van de verbinding ten goede komt.

De gestelde eisen zijn minimale eisen. Gelijkwaardig of hoogwaardiger materiaal is toegestaan. 

13 Eisen en criteria Beschrijvend document nr. 17029 ADM, 5.1.3 

Functionele eigenschappen van de MDFS vraag G blz. 12

De aanbestedende dienst geeft aan een maximale demping van  9dB te willen hebben. Echter heeft de inschrijver uitgerekend dat de demping 

van 9dB niet mogelijk is maar op circa 18dB zal uitkomen.De inschrijver ervaart dat in de praktijk 18dB ruim voldoenden is. Gaat de 

aanbestedende dienst hiermee akkoord?

Nee, de maximaal toegastane demping is vastgesteld op 9 dB. Dit is een reëel voor de afstand die het af moet leggen. 

14 Aanbestedingsprocedure Paragraaf 5.1.3 – j. Inpandige bekabeling Inschrijver levert binnen de aanbieding tot 50 meter inpandige bekabeling vanaf invoerpunt op de locatie. Indien dit niet voldoende is om de 

technische ruimten te bereiken, zal een meerwerk opdracht aan de aanbestedende dienst worden gevraagd. Stemt de aanbestedende partij 

hiermee in? Zo niet, dan ontvangt inschrijver graag een toelichting.

De inpandige bekabeling is beperkt en moet binnen de aanbieding vallen. De technische ruimte bevindt zich binnen 50 meter van het invoerpunt.

15 Bestek/beschrijvend document Paragraaf 5.1.4 eis aa Is het mogelijk dat de aanbestedende dienst deze eis nader verduidelijkt aan gegadigde? Het betreft hier de fysieke toegang en het voorkomen van toegang voor onbevoegden tot de objecten tijdens de werkzaamheden.

16 Eisen en criteria Beschrijvend document nr. 17029 ADM, 5.1.4 Service 

Level Agreement en Prestatie-indicatoren en service 

levels vraag Q blz 13

De aanbestedende dienst geeft aan dat de werkzaamheden die betrekking hebben op het onderhoudsvenster mag plaatsvinden tussen 00:00 

en 06:00 uur. De inschrijver heeft volgens haar dienstbeschrijving een ander tijdsblok namelijk:                  Werkzaamheden aan de glas 

infrastructuur worden uitgevoerd op maandag tot en met zondag tussen 21.00 uur en 07.00 uur. Gaat de aanbestedende dienst hiermee 

akkoord?

Nee, de gemeente gaat hier niet mee akkoord. Genoemde tijden van 7:00 uur tot 21:00 uur overlappen de tijden voor brugbediening en zijn dus in conflict met de 

brugbediening.

17 Bestek/beschrijvend document Paragraaf 5.1.4 eis r Gegadigde begrijpt de maximaal gestelde onderhoudsfrequentie van 1 per kwartaal niet zo goed. Onderhoud heeft tot doel het verhogen van 

de kwaliteit van een verbinding en/of het voorkomen van ongeplande uitval. Ook reconstructies vallen onder gepland onderhoud, echter 

gegadigde heeft geen invloed op het aantal (opgelegde) reconstructies dat per kwartaal plaatsvind. Is de aanbesteder bereid dit deel van de eis 

te laten vervallen? Zo niet, kan de aanbesteder dan toelichten wat het beoogde doel van deze eis is?

Deze eis stelt niet dat er slechts één maal per kwartaal onderhoud plaats mag vinden, maar stelt dat onbedienbaarheid als gevolg van onderhoud niet vaker dan 

één keer per kwartaal mag voorkomen. Let wel, het gaat hier om onbedienbaarheid  buiten het in eis q genoemde onderhoudsvenster.  

18 Bestek/beschrijvend document Paragraaf 5.1.4 eis u Gegadigde hanteert een standaard storingshersteltijd m.u.v. onderbrekingen als gevolg van overmacht (waaronder, maar niet beperkt tot 

activiteiten van derden die schade tot gevolg hebben aan inschrijvers Netwerk, extreme weersomstandigheden, rellen, oorlog, et cetera).  


Is de aanbestedende dienst bereid dit over te nemen?

Nee. Indien er sprake is van overmacht wordt dit opdrachtnemer niet aangerekend in de te behalen beschikbaarheid. Bij overmacht gelden de bepalingen als 

opgenomen in artikel 12 van de algemene inkoopvoorwaarden van de gemeente Meppel.

19 Eisen en criteria Beschrijvend document nr. 17029 ADM, 5.1.4 Service 

Level Agreement en Prestatie-indicatoren en service 

levels vraag U blz. 14

De aanbestedende dienst geeft aan dat de opdrachtnemer een meetinterval van maximaal 5 minuten dient aan te houden.  dit is voor de 

opdrachtnemen niet uitvoerbaar omdat er geen actieve componenten aangesloten zijn om deze metingen te kunnen verrichten.     Gaat de 

aanbestedende dienst akkoord om deze eis te laten vervallen?

Nee, de gemeente laat deze eis niet vervallen. Deze meting maakt deel uit van de gewenste monitoring van de MDF zoals vermeld in 5.1.3 -e

20 Bestek/beschrijvend document Paragraaf 5.1.4 eis y Gegadigde kan de aanbestedende dienst binnen 3 werkdagen van het sluiten van een trouble ticket een incident rapportage verstreken. Gaat 

de aanbestedende dienst hiermee akkoord?

De gemeente gaat akkoord met een maximum van drie werkdagen.



21 Aanbestedingsprocedure Paragraaf 5.1.4 – z. Security Inschrijver levert een Dark Fiber Service waarbij een onbelicht vezelpaar in principe niet in combinatie met aanvullende (internet)diensten 

wordt gecombineerd en alleen een infrastructuur biedt voor datatransmissie. De inschrijver kan hierbij dus niet verantwoordelijk worden 

gesteld voor eventuele cyber-aanvallen van buitenaf. Stemt de aanbestedende dient hiermee in? Zo niet, dan ontvangt inschrijver graag een 

toelichting.

De gemeente stemt niet in met dit punt. Op dit punt wordt aandacht gevraagd voor security van de verbinding, denk hier bij ook aan fysieke toegang tot en 

bescherming van de vezels op het gehele tracé.  Cyber aanvallen door inbreuk op een Dark Fiber lijken onwaarschijnlijk maar niet onmogelijk.

22 Bestek/beschrijvend document n.a. 2.	Heeft de gemeente een HDPE buis beschikbaar over het gehele traject, dan wel een deel van het traject?


a.	Mag deze door aanbieder worden gebruikt?


b.	Zo ja, wat zijn de begin en eindpunten van deze buis of buisstukken? 


c.	Zo ja, wat zijn de specificaties van deze buis of buisstukken?

De gemeente Meppel heeft in het traject geen mantelbuizen beschikbaar.

23 Bestek/beschrijvend document n.a. 1.	Heeft de gemeente Meppel op dit moment vezels beschikbaar tussen de genoemde locaties


a.	Zo ja, is het mogelijk een vezelpaar hiervan actief te gaan monitoren?


b.	Zo ja, wat zijn de specificaties van deze vezels?

De gemeente heeft in het traject geen vezels beschikbaar.

24 Eisen en criteria n.a. 11.	Voor de 24/7 monitoring is een VPN verbinding met IP-sec noodzakelijk, is er een VPN verbinding aanwezig vanuit één van de 

geconditioneerde ruimtes?


a.	Zo ja, mag aanbieder een IP-sec verbinding configureren naar het NOC van aanbieder op deze VPN verbinding?


b.	Zo nee, mag aanbieder een VPN verbinding af laten werken in één van de geconditioneerde ruimtes?

Er is geen VPN verbinding aanwezig. Het realiseren van voorzieningen voor monitoring is toegestaan in de technische ruimte van de Kaapbruggen te Meppel.

25 Eisen en criteria n.a. 10.	Voor de 24/7 monitoring van de DarkFiber kan door aanbieder op twee manieren worden gewerkt:


a.	24/7 Monitoring op de door de gemeente Meppel gebruikte vezels, door gebruik te maken van een kleur uit het spectrum buiten het 

spectrum gebruikt door de gemeente.


b.	Een tweede vezelpaar, waarop enkel de 24/7 monitoring wordt geïnstalleerd.


Kunt u aangeven welke van deze twee opties gewenst is? 


c.	Bij 24/7 monitoring op het actieve vezelpaar (optie 10a), welk deel van het spectrum mag voor de monitoring worden gebruikt?

Het door de gemeente gewenste vezelpaar is alleen gereserveerd voor brugbediening.

Voor het monitoren van de glasvezelverbinding moet een ander vezelpaar gebruikt worden (optie b)

26 Eisen en criteria n.a. 9.	Moet er rekening worden gehouden met reserve capaciteit in de buis? 


a.	40mm HDPE met of zonder tube’s?

De gemeente wenst voor de brugbediening minimaal 1 onbelicht vezelpaar, het reserveren van reserveruimte op het tracé is voor de brugbediening niet 

noodzakelijk.

27 Eisen en criteria n.a. 8.	Moet er rekening worden gehouden met een reserve buis op de route? Het plaatsen van een reservebuis is voor de brugbediening niet noodzakelijk. Opdrachtnemer hoeft hier dus geen rekening mee te houden.

28 Eisen en criteria n.a. 7.	Moet er een volledige ODF (96 vezels) afgewerkt worden op beide eindpunten?


a.	Is er een ODF beschikbaar/aanwezig waarop kan of moet worden afgewerkt?

Nee, er is hier geen sprake van. De gemeente wenst voor de brugbediening minimaal 1 afgewerkt onbelicht vezelpaar.

A: een ODF is niet beschikbaar en maakt deel uit van de levering (paragraaf  5.1.3-i)

29 Eisen en criteria n.a. 6.	Wat is de wens met betrekking tot capaciteit van de kabel (het aantal vezels)? De gemeente wenst minimaal 1 onbelicht vezelpaar. 

30 Eisen en criteria n.a. 5.	Er zullen een aantal doorlassen in het tracé komen, zijn er strategische locaties door de gemeente of de provincie aangewezen voor het 

plaatsen van hand holes?


a.	Zo ja, welke plaatsen zijn dat?

De gemeente is geen eigenaar van het tracé, mogelijk dat grondeigenaren een voorkeur aangeven bij het verlenen van de vergunning.

31 Aanbestedingsprocedure Vezel monitoring -	Moeten alle vezels gemonitord worden, dus ook lifefibers (dus 1650nm)? Nee, er is maar sprake van 1 vezelpaar. De door de gemeente gewenste vezelpaar is alleen gereserveerd voor brugbediening.

Voor het monitoren van de glasvezelverbinding moet een ander vezelpaar gebruikt worden.

32 Aanbestedingsprocedure Wion -	Moet de leiding ook wion beheert worden? Ja, opdrachtnemer dient dit ook te beheren. 

33 Contractvoorwaarden n.a. 12.	Is de gemeente Meppel bereid de leges- en degeneratiekosten te betalen? Zie antwoord op vraag 3.

34 Contractvoorwaarden Conceptovereenkomst artikel 1.3 Kan aanbestedende dienst aangeven welke rangorde aan de inkoopvoorwaarden gemeente Meppel worden toebedeeld ? Bij strijdigheid tussen de verschillende documenten geldt de volgende rangorde: 1. De overeenkomst; 2. Nota van inlichtingen; 3. Het beschrijvend document; 4. 

Inkoopvoorwaarden 5. De inschrijving van de opdrachtnemer

35 Contractvoorwaarden Artikel 4, Algemene Inkoopvoorwaarden Gemeente 

Meppel

Inschrijver verzoekt u vriendelijk de navolgende tekst in aanvulling op 4 op te nemen:





Op grond van de verplichtingen die door ACM aan Opdrachtnemer zijn opgelegd in de ten tijde van de inwerkingtreding van de Overeenkomst 

tussen Opdrachtnemer en Opdrachtgever geldende marktanalysebesluiten, dient het verschil tussen de in de Overeenkomst overeengekomen 

prijzen en tarieven en de inkoopprijzen van Opdrachtnemer groot genoeg te zijn zodat concurrerende aanbieders die tegen dezelfde 

inkoopprijzen bij Opdrachtnemer moeten inkopen een concurrerend aanbod kunnen doen. 





Toevoegen: 


Uitsluitend indien:


1. daar tijdens de looptijd van de Overeenkomst verandering in komt of er anderszins een wijziging optreedt in de relevante regelgeving die 

gevolgen heeft voor (de werking van) één of meer bepalingen uit de Overeenkomst, of


2. als gevolg van een verhoging van de inkoopprijzen van Opdrachtnemer of van een wijziging van de samenstelling van het portfolio aan 

Diensten dat Opdrachtgever uit hoofde van de betreffende Overeenkomst van Opdrachtnemer afneemt het verschil tussen de 

overeengekomen prijzen en tarieven en de inkoopprijzen van Opdrachtnemer te klein is, waardoor concurrerende aanbieders geen 

concurrerend aanbod kunnen doen omdat zij bij Opdrachtnemer tegen dezelfde inkoopprijzen moeten inkopen, dan is Opdrachtnemer 

gerechtigd door middel van een schriftelijke kennisgeving aan Opdrachtgever de door haar in verband daarmee noodzakelijk geachte 

wijziging(en) in de voorwaarden en/of tarieven aan te brengen. 





Indien Opdrachtgever de wijziging(en) niet wenst te accepteren is elk der partijen gerechtigd om de betreffende  Overeenkomst op te zeggen 

tegen de datum waarop de desbetreffende wijziging door Opdrachtnemer moet zijn geïmplementeerd.





Inschrijver verzoekt u het hier boven gestelde over te nemen en toe te voegen aan dit artikel, waarbij Inschrijver onderstreept dat het 

opnemen van deze bepaling van wezenlijk belang is voor het uitbrengen van een offerte. Indien u niet bereid bent de hier boven gestelde tekst 

over te nemen, ontvangt Inschrijver graag een toelichting

Akkoord, mits de verplichting als opgelegd door ACM onderbouwd inzichtelijk door opdrachtnemer wordt gemaakt en onder de voorwaarde dat aanbestedende 

dienst de overeenkomst kan opzeggen, met een redelijke opzegtermijn en niet per datum van desbetreffende wijziging.

36 Contractvoorwaarden Artikel 5.6 Inschrijver is van mening dat de hoogte van een boete te allen tijde in redelijke verhouding dient te staan tot de ernst van de gevolgen van de 

niet nakoming.  


 


Wij verzoeken aanbestedende dienst derhalve de woorden ‘redelijk en proportionele’ aan artikel 5.6 toe te voegen:  





Onverminderd het recht van opdrachtgever om nakoming te vorderen en onverminderd het recht van opdrachtgever tot ontbinding 

overeenkomstig artikel 20, heeft opdrachtgever de bevoegdheid om bij iedere tekortkoming van opdrachtnemer met betrekking tot het 

bepaalde in lid 1 van dit artikel, aan opdrachtnemer een direct opeisbare redelijke en proportionele  boete op te leggen tot een maximum van 

10 % van de prijs van de gehele opdracht. Deze boete treedt niet in de plaats van en komt niet in mindering op schade aan de zijde van 

opdrachtgever.





Gaat aanbestedende dienst akkoord met bovenstaande toevoeging ?

Gemeente gaat er in haar antwoord van uit dat u verwijst naar artikel 5 lid 6 van de algemene inkoopvoorwaarden.

Artikel 5 van de algemene inkoopvoorwaarden is op onderhavige opdracht niet van toepassing. Immers, opdrachtnemer dient een werkende glasvezelverbinding 

op te leveren, dus een dienst en geen product als bedoeld in dit artikel. 

37 Contractvoorwaarden Artikel 6.6 Er is bij de diensten van Inschrijver geen sprake van vooruitbetaling of eigendomsoverdracht dus zal de materiële waarde van een bankgarantie 

gering zijn. Bovendien druist dit in tegen het interne beleid van inschrijver. Derhalve verzoekt inschrijver de aanbestedende dienst dit artikel 

buiten toepassing te verklaren.

De gemeente gaat hiermee akkoord. Artikel 6.6 van de inkoopvoorwaarden is dus niet van toepassing

38 Contractvoorwaarden Artikel 12.1 Dit is een zeer vergaande consequentie die niet redelijk en proportioneel is. Inschrijver stelt voor een onderscheid op te nemen tussen 

kritische en minder kritische termijnen en / of prestaties en de consequenties daarvan. Kan de aanbestedende dienst hiermee akkoord gaan? 





Zo nee, dan ontvangen wij graag een toelichting waarom het in dit geval redelijk en proportioneel is dat inschrijver bij iedere niet nakoming 

direct in een staat van verzuim komt te verkeren.

Niet akkoord zoals voorgesteld. Wel is de gemeente bereid tot aanpassing en wel als volgt: 

Bij een tekortkoming in de nakoming van één of meer verplichting(en) voortvloeiend uit deze overeenkomst, zal opdrachtgever opdrachtnemer in gebreke stellen, 

tenzij nakoming van de betreffende verplichtingen reeds blijvend onmogelijk is, in welk geval opdrachtnemer onmiddellijk in gebreke is. De ingebrekestelling zal 

schriftelijk geschieden waarbij aan opdrachtnemer een redelijke termijn zal worden gegund om alsnog de verplichtingen na te komen. Deze termijn heeft het 

karakter van een fatale termijn. Indien nakoming binnen deze termijn uitblijft, is opdrachtnemer in verzuim.

39 Contractvoorwaarden Artikel 12.3 Is de aanbestedende dienst bereid om omstandigheden zoals hieronder vermeld als overmacht/ geldige reden voor vertraging te accepteren; 

1. langere doorlooptijd van vergunningen (gebruikelijke termijn is tot 8 weken, maar dit kan ook langer zijn) 2. door de vergunningverlener te 

stellen voorwaarden omtrent de uit te voeren werkzaamheden 3. het niet kunnen werken door weersomstandigheden (bijv. Breekverbod) 4. 

bodemverontreiniging 5. dijk sluiting. Kan de aanbestedende dienst dit bevestigen? Zo niet, dan ontvangt inschrijver graag een toelichting.

Zie het antwoord op vraag 8.



40 Contractvoorwaarden Artikel 12.6 Is aanbestedende dienst bereid om de termijn zoals genoemd in art. 12.6 te verlengen naar 60 dagen ? Dat is naar de mening van inschrijver 

een meer redelijke termijn gezien de aard en inhoud van de dienstverlening.

Nee de gemeente is hier niet toe bereid en is van mening dat de termijn proportioneel is in verhouding tot de inhoud van de dienstverlening.

41 Contractvoorwaarden Artikel 14 Dit artikel gaat uit van een praktisch onbeperkte aansprakelijkheid. Dat is niet redelijk en proportioneel gezien de aard en omvang van de 

gevraagde diensten. Inschrijver stelt derhalve de volgende wijzigingen voor:    





a) De aansprakelijkheid voor indirecte- en of gevolgschade is nadrukkelijk uitgesloten.





b) Onder directe schade wordt uitsluitend verstaan:


1) materiele schade aan hardware, software of andere tastbare zaken, met uitzondering van schade aan of verlies van data;


2) redelijke kosten aantoonbaar gemaakt na schriftelijke toestemming van de wederpartij ter voorkoming of beperking van directe schade, 

zoals de inzet van extra personeel, de kosten van overuren en de kosten van het treffen van noodvoorzieningen;


3) redelijke kosten aantoonbaar gemaakt ter vaststelling van de schade-oorzaak, de aansprakelijkheid, de directe schade en de wijze van 

herstel.”





c) De aansprakelijkheid voor directe schade wordt beperkt tot een bedrag van ten hoogste EUR 50.000 per gebeurtenis en EUR 100.000 per 

kalenderjaar. Samenhangende gebeurtenissen worden daarbij aangemerkt als één gebeurtenis.





Gaat u met het voorgaande akkoord, aangezien dit gebruikelijk is (en redelijk) gezien de aard in inhoud van de opdracht ?

De gemeente gaat niet akkoord met uw voorstel om indirecte- en gevolgschade uit te sluiten. In lijn met het burgelijk wetboek kan alleen schade gevorderd 

worden die in verband staat met de gebeurtenis (er moet dus schade zijn van een verband). Gemeente is ook niet bereid om een limitatieve lijst van schades op te 

stellen. Dit zal afhankelijk zijn van de situatie. De gemeente is wel bereid de aansprakelijkheid te beperken tot een bedrag van €50.000 per gebeurtenis met 

maximaal twee gebeurtenissen per jaar, waarbij een reeks samenhangende gebeurtenissen geldt als één gebeurtenis. 

42 Eisen en criteria Artikel 14, Algemene Inkoopvoorwaarden Gemeente 

Meppel

Inschrijver kan, door de reikwijdte, niet akkoord gaan met het voorgestelde artikel aangaande aansprakelijkheid. Inschrijver wenst een bepaling 

m.b.t. de aansprakelijkheid op te nemen waarbij de totale cumulatieve aansprakelijkheid beperkt is tot uitsluitend directe schade tot een 

maximum bedrag per jaar. Gevolg- en/of indirecte schade dient volledig te worden uitgesloten. Vrijwaring tegen aanspraken van derden 

impliceert ook een onbeperkte aansprakelijkheid en dit is onacceptabel voor Inschrijver en bovendien ook niet gebruikelijk in deze branche.


Voorstel:


“De totale aansprakelijkheid van Leverancier, uit welke hoofde dan ook, is beperkt tot vergoeding van directe schade.


 In geen geval zal de totale vergoeding voor directe schade echter meer bedragen dan EUR 1.000.000, - (één miljoen Euro) per gebeurtenis, 

waarbij een reeks van samenhangende gebeurtenissen geldt als één gebeurtenis.


Aansprakelijkheid van de Leverancier voor indirecte schade, daaronder begrepen gevolgschade, gederfde winst, gemiste besparingen, verlies 

van gegevens vrijwaringen tegen aanspraken van derden en schade door bedrijfsstagnatie, is te allen tijde uitgesloten.”





Bent u hiermee akkoord?

De gemeente gaat hiermee niet akkoord. Zie verder het antwoord op vraag 41.

43 Contractvoorwaarden Artikel 14.3 Het interne beleid van inschrijver in combinatie met de vertrouwelijkheid van de voorwaarden van het verzekeringsprogramma leidt ertoe dat 

inschrijver geen inzage in de polissen geeft. Ten behoeve van derden worden echter wel certificaten getoond, waardoor de aanbestedende 

dienst voldoende comfort kan verkrijgen over het bestaan van deze verzekeringen. Is dit voor de aanbestedende dienst voldoende ?

Dit is akkoord. De gemeente moet op basis van verstrekte informatie vast kunnen stellen dat aan gestelde eisen wordt voldaan. Als dit niet objectief vast te stellen 

is op basis van het verstrekte bewijs, volgt uitsluiting.

44 Contractvoorwaarden Artikel 20.1 Is aanbestedende dienst bereid om aan dit artikel toe te voegen dat aanbestedende dienst eerst een redelijke termijn zal stellen om de 

gebreken te herstellen / alsnog na te komen en dat bij gebreke daarvan het recht tot ontbinding pas kan worden ingeroepen ?

Ja de gemeente is hier toe bereid.  Zie ook het antwoord op vraag 38.

45 Contractvoorwaarden Artikel 20.1 Het is onredelijk dat de aanbestedende dienst het recht heeft om te ontbinden bij iedere niet nakoming die niet van substantiële aard is. 

Inschrijver stelt voor een onderscheid op te nemen tussen kritische en minder kritische termijnen en / of prestaties en de consequenties 

daarvan. Kan de aanbestedende dienst hiermee akkoord gaan?

Zie het antwoord op vraag 38.

46 Contractvoorwaarden Conceptovereenkomst artikel 22 - 25 Naar de mening van inschrijver zijn de artikelen 22 - 25 niet van toepassing gezien de aard en inhoud van de dienstverlening. Kan 

aanbestedende dienst bevestigen dat deze artikelen buiten toepassing worden verklaard ?

De gemeente kan dit bevestigen. 

47 Contractvoorwaarden n.a. 4.	Als aanbieder (een deel van) de aanlegkosten verwerkt in het maandtarief, is dit een bezwaar voor de gemeente Meppel? De gemeente heeft explicitiet twee kostecomponenten uitgevraagd. Het is dus niet wenselijk om de investeringskosten in de maandelijkse kosten te verrekenen.  

48 Contractvoorwaarden n.a. 3.	Wordt de gemeente Meppel eigenaar van de DarkFiber (sale) of blijft aanbieder eigenaar (lease) van de Darkfiber. De opdrachtnemer blijft eigenaar. De gemeente wil gebruik maken van een Dark Fiber dienst. De opdrachtnemer blijft eigenaar van de Dark Fiber

49 Bewijslast Bijlage C, Concernverklaring Onze Holding heeft voor de inschrijvende dochter een aansprakelijkheidsverklaring overeenkomstig artikel 2:403 lid 1 sub f van het Burgerlijk 

Wetboek afgegeven. Accepteert u deze verklaring als Concernverklaring?

De gemeente accepteert deze verklaring niet als concernverklaring. Bijlage C dient ingevuld en rechtsgeldig getekend ingediend te worden.

50 Bestek/beschrijvend document Bijlage I - Eigen verklaring Door  de aanbestedende dienst wordt het model genaamd Uniform Europees Aanbestedingsdocument (UEA) gebruikt dat afgeleid is van het 

model dat vastgesteld is in de Uitvoeringsverordening (EU) 2016/7 van de Commissie van 5 januari 2016; deze Uitvoeringsverordening heeft op 

18 april 2016 directe werking gekregen. In de gebruiksaanwijzing van Bijlage I van  de Uitvoeringsverordening (EU) 2016/7 wordt gesteld: 


 


Ondernemers kunnen van de aanbestedingsprocedure worden uitgesloten of volgens nationaal recht worden vervolgd, indien zij zich in 

ernstige mate schuldig hebben gemaakt aan valse verklaringen bij het invullen van het UEA of, in het algemeen, bij het verstrekken van de 

informatie die nodig is om te controleren of er geen gronden voor uitsluiting zijn dan wel of aan de selectiecriteria wordt voldaan, of indien zij 

die informatie hebben achtergehouden, of niet in staat zijn de ondersteunende documenten over te leggen.





Inschrijver meent dat hieruit volgt dat de op bladzijde 12 van het UEA onder a tot en met d gevraagde bevestigingen van de inschrijver slechts 

betrekking hebben op de onderhavige procedure. 





VRAAG: 


Wilt u alstublieft bevestigen dat de op blz. 12 van het UEA onder a tot en met d gevraagde bevestigingen van de inschrijver, gelet op de 

formulering ervan én het feit dat artikel 2.87 lid 2 AW 2012 daaromtrent geen (maximale) termijn voorschrijft, uitsluitend betrekking hebben 

op de onderhavige aanbestedingsprocedure en niet op eerdere aanbestedingen?

Dat is juist.De op bladzijde 12 van het UEA onder a tot en met d gevraagde bevestigingen van de inschrijver hebben slechts betrekking op de onderhavige 

procedure.

51 Aanbestedingsprocedure Opname inpandig Vraag: Is de mogelijkheid aanwezig om beide locaties (Bedieningsgebouw Meppel, Bedieningscentrale Zwartsluis) te bezoeken, m.b.t. opname 

van inpandige gegevens (lengte benodigde kabels, routes, mogelijke overig aan te brengen voorzieningen)?

Nee, dit heeft ook geen noodzaak. De inpandige route is voor beide panden kort (minder dan 40 meter) en eenvoudig en daar waar nodig voorzien van een 

kabeltrace. Extra voorzieningen zijn reeds aanwezig.

Extra toelichting:

1

De gemeente Meppel is voornemens een overeenkomst af te sluiten met één opdrachtnemer voor het  gebruik van een vaste 

glasvezelverbinding in de vorm van een Dark Fiber voor een periode van 10 jaar, waarbij de glasvezelverbiding uiterlijk 1  november 2017 

gebruiksklaar moet zijn opgeleverd. 

De opdracht heeft betrekking op een managed Dark Fiber die gebruikt gaat worden voor brugbediening tussen de Bediencentrale in Zwartsluis 

en de Kaapbruggen in Meppel . Deze verbinding zal moeten worden gerealiseerd, beheerd en onderhouden, binnen kaders van wet- en 

regelgeving.

De opdracht bestaat uit 2 componenten, te weten: 

-  Realisatie glasvezelverbinding; (de aansluitkosten)

-  Managed service voor de duur van 10 jaar. (de abonnementskosten)
2 De gemeente wordt geen eigenaar van de glasvezelverbinding, het beheer en onderhoud is voor opdrachtnemer. 

3 Na oplevering mogen de servicekosten maandelijks in rekening worden gebracht. 


